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KUKLICE (TACHINOIDEA, DIPTERA) ZDANSKEHO LESA.

RAUPENFLIEGEN (TACHINOIDEA, DIPTERA) DES STEINITZER
‘ WALDES.
(Z stavu ochrany lesti a myslivosti Vysoké Skoly zemé&délské v Brné. — Pro-
vedeno za podpory Ministerstva Skolstvi a Narodni rady badatelské v Praze.)

Zd4nsky les je dalif tisek mého vyzkumu kuklic (Tachinoidea, Diptera)
Moravy. ‘Jeho oblast je pro své zoogeografické a geobotanické poméry:jednou
z nejzajimavéjsich na Moravé. Jiz deléi dobu mél jsem tmysl provésti tam
tachinologicky vyzkum. K tomu se pfipojil i jiny divod: sloZeni tamnich les-
nich porostdi (pFevaZzné dubovd pafezina), které jsou novym typem v mém
studiu cekologickych pomérii vyskytu Tachin. Uskuteniti svij Gmysl mohl
jsem teprve v roce 1942, kdy jsem obdrzel podporu ministerstva Skolstvi a
Néarodni rady badatelské v Praze ma pokrafovani ve vyzkumu kuklic Moravy.
Za hlavni objekt v tomto roce zvolil jsem Zdansky les. Jsa materidlné docela
zajistén, mohl jsem se docela vénovati jeho studiu a provésti je v rozsahu co
kukliéi zvifeny moravské, Ze jsem se rozhodl podati je jako samostatny p¥i-
spévek, aby tim byl 1épe vystiZen zvlastni rdz kuklic ve Zd4dnském lese.

Podavaje tuto zpravu, dékuji co nejupfimnéji Ministerstvu Skolstvi a
Nérodni radé badatelské, jakoZ i Tediteli lesntho tifadu kniZete Liechtensteina
v Bucovicich panu J. M além u za podporu a umoznéni mého studia.

Muj vyzkum zachytil jen st Zdanského lesa a to t¥i polesi lesniho tFadu
kniZete Liechtensteina v Budovicich: Zdénice, Lovéice a Nevojice, kterd tvoii
jediny celek nejen tim, Ze sousedi mezi sebou, nybrz i sloZenim lesnich porosti.
Tato polesi zvolil jsem je§té i proto, Ze jsou snadno pFistupna p¥i mych zdjez-
dech 'z Brna, takZe jsem neztratil zbytetn& ¢asu na dochédzeni. Ve &tvrtém
polesi, MoufFinov, shiral jsem jen jednou, a to krdtkou dobu, v sti sousedici
z polesim Zdénickym. Mimo vlastni Zddnsky les sbiral jsem jesté u obce Klo-
boucky, na zbytcich stepi, a v Bufovicich. Soustavné shéry provddel jsem veEtsi-
nou v uvedenych polesich, kdeZto na ostatnich mistech sbiral jsem jen p¥i-
leZitostn&: u Klobougek obfas pii svém ndvratu p&iky do Bufovic a u Bulovic
jen jednou v mdstském parku dne 26, VI. Gasnd zrdna.

Své shéry zaal jsem 26. VI. a ukonéil jsem 5. IX. 1942. Konal jsem
je pIi svych zdjezdech z Brna, jeZ byly vice ménd pravidelné, jednou aZ dva-
krat tydné, jak to dovolovalo pocasi. Shiral jsem tak zv. komplexnim zpiiso-
bem (4.), ktery jsem s tspéchem pouZival i na jinych mistech svych vyzkuma
na Moravé a mimo ni. Musil jsem se, vzhledem k zdjezdovym moZnostem.
omeziti jen na studium dosp&lych kuklic a ponechat stranon studium nostiteld.

Hlavni oblast vyzkum@ je omezena pFiblizné hranicemi t¥i jmenovanyjch
polesi, k nimZ se od severo-vychodu piimykéd oblast stepi u Kloboutek a na jihu
rozsahlé louky u obce LovéEice. Terén je mirn€ kopcovity s nejvydiim bodem:
»Slepice« (kolem 420 m nad mo¥.). Terén protinaji etnd ddoli a tdol{tka.
Nejvétsi z nich je tdoli tdhnouci se od severovychodu od Klobougek, které
v oblasti statku se d&li na dvé Sirokd ramena (z nichZ jedno je v polesi Nevo-
jice a druhé v polesi Zdéanice), kterd se pak vetvi na uzi rukdvy. Z jihu vnikaji
do polesi lovEického t¥i tdoli. Ve viech tdolich jsou Ziroké louky s hojnou
florou. Celé fizemi revirti je pokryto lesem, jehoz sloZeni je velmi rozmanité.
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Hlavnimi dfevinami v nich jsou dub, habr a buk. V niZ§ich polohdch rozezné-
vame dle sd&lenf Dra Z la'tn ik a tato lesni spoleGenstva: Querceto-carpinetum,
Quercetum sesciliflorae-roboris a Quercetum lanuginosae. NejroziiFensjsi je
Querceto-carpinetum, kdezto Quercetum lanuginosae je jen v malém rozsahu
v jiZni Gasti lovéického polesi. Na mistech vySe poloZenych je oblast bukova
(Fagetum nudum). V tdolich na vlhkych mistech jsou mengi porosty olSe.
Mimo tato pfevaZné z ptivodnich dfevin sloZen4 spoleéenstva, nachdzeji se misty
umele zaloZené porosty borové (polesi Lovéice a Zdénice) a smrkové. Posledni
jsou roztrouSené ve viech téchto tfi polesich., Jiné drevmy tam rostouei jsou
tyto 11pa b¥iza, osika, javor mléény, babyka, mod¥in a j. Jedle tu chybi, nebo
je vzdend ve vIhdich polohach na severnich svazich. Viude je hojné kefd,
zejména na okrajich lesa. Nejdtlezitéjsi z nich: Evonimus verrucosa, Ev. euro-
pea, Cornus-mas, Cornus sanguinea, Lingustrum vulgare a j.

Kvétena Zddnského lesa je velmi vyznatnd. Podle jejiho rdzu zaradil
prof. J. Podpdra (9) vétsi dil Zdénického lesa spolu se sousednimi Ch¥iby
jako karpatskou v&tev mediterranniho lesa horského, ktery se rozprostird po
celé vychodni Moravé. Z rostlin vyznatnjch pro tento kvétenny okrsek lze
uvésti na pf. Carex pilosa, Hacketia epipactis, jeZ charakterisuje zde Fage-
tum a Querceto carpinatum. Nejrozgifendjsim a charakteristickymi pro jednot—
liva lesni spoleCenstva jsou tyto rostliny: Pro Querceto-cerpinetum: Melica
uniflora, pro Quercetum-sessiliflorae-roboris: Genista germanica a Festuca
ovina, pro Quercetum lanuginosae: Brachypodium pinnatum, Carex montana
a j., pro Fagetum — Asperula adorata.

Po strdnce lesniho hospoddfstvi pfevlddd v té oblasti dubovd pafezina,
ve Vyssmh polohdch pak vysokokmenné porosty bukové, tu a tam i uméle zalo-
zené kmenoviny borové a smrkové,

Rozmanité lesni porosty, ¢etné louky s bohatou florou podmifiuji vyskyt
i bohaté zvifeny hmyzové. Zejména rozmanitd a na druhy bohatd je tamni
zvifena motyld, tvoFiei hlavni dil hostiteli kuklic, kterd podle slov Dr. E.
Hachlera je sice velmi hojné, neni viak dosud jestd docela probéddéna. Dosti
znatny je potet mediterrannich druht z riznych ¥adt hmyzu, ktery
dodava celé zvifend Zddnické mediterrani rdz. Jako vyznadné zdstupce mediter-
ranniho prvku lze pojmenovati podle Hachlera (1—3) tyto druhy: Scutigera
coleoptrata C. (Myriapoda), Mantis religiosa L. (Orthoptera), Zerynthia hy-
pomnestra Sc., Satyrus hermione L., Thecla acaciae F., Melithea tring Schiff.
(Lepidoptera), Ammophila hungarica Mocz., Megalon cephalotes (F), Chry-
sidea pumila K., (Hymenoptera) a & j.

- Vysledky mych sb&rt, které trvaly asi dva a ptl mésice (od 26. VI.
do 5. IX.), daly hojnou kOI‘th kuklic. Ve vlastnim Zddnickém lese nalezl jsem
145 druhf (mimo ndkolika malo kuklic, zatim pro nedostatek literatury bliZe
neurGenych), jejich piehled je uveden niZe a upraven podle systemu Dra
Villeneuvede Janti (14, 16).

Podle jednotlivych Celedi déli se vSechen materidl takto:
Potet druht

1. Calliphoridae . . . . . . . 22
- 2. Sarcophagidae . . . . . . . 3%
3. Rhinophoridae . . . . . . . 4
4. Phasiidee . . . . . . . . . 16
5. Dexiidae .8, ow sadw am owm r -
6. Tachinidae . . . . . . . . BY
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Piehled vyskytu kuklie ve Zddnickém lese.

Ubersicht dés Raupenfliegenvorkommens im Steinitzer Walde.

~ Doba . = "
' vyskytu g~ 8 = © § N
Druh — Art Vor- 5 E s "E 35 g §.§
- [ = o=
kOll;l;;fnS g 2 3 9 23 ’Zv :2
I. Calliphoridae
1. Cynomyia mortuorum L. 32 1.—9.7. I%) I
2. Calliphora vomitoria L. 32 1126.6—18.8. 1 11 I
3. Melinda caerulea Mg. 2Q 26. 6, I
4. Onesia aculeata Pand. 3 26.6—18.8.| 111 v 1 11
5. » agilis Mg. 3 | 26.6—9.7. | 111 I
6 »  biseta Villen. 4 || 6.7.—25.8. I 111
7 »  hendeli Villen, 4 1|26.6.—25. 8. I v VI 11
8. »  stricta Villen. 14 30. 7. 1
9. Macropalpus austriacus Villen. 13 26. 6, ‘ 1
10. Lucilia caesar Lin. 32 |26.7.—25.8. v 111 1 111
11.  »  illustris Mg. & |l 6.7.—25.8. It
12. » richardsi Col. 3 |126. 6.—30. 7. 1 1 1
13. *Bufolucilia bufonivora Men.?) 43 6.7. 1T
14. » silvarum Mg. & 1126.6.—18. 8. 1T 1T 1
5. Protocalliphora azurea Mg. 14 3.8. 1
16. » sordida Zett. 39 |1.7—10.8. I 11
17. Nitellia atramentaria Mg. 1) 1.—9.7. I 1
18. Pseudopollenia vera Jacent. a3 18. 8. 1I I
19. Chaetopollenia vespillo Mg. 24 9.7. 1
20. Dasypollenia landrocki Jacent. 34 1.7. I
21. » similis Jacent. 14 26. 6. 1
22. Pollenia rudis Fbr, (sens. lat) 3 |26.6.—18.8. 1 11 1 1
II. Sarcophagidae
1. Blaesoxipha ungulata Villen. 3 6.—9.7. 11
2. Bellieria melanura Mg. 4 |13.8—25.8 11 v
3 » rosellei Bott. 4 | 3—18.8.
4. » crassimargo Pand. 4 || 10.—25.8. I 1
5. Thyrsocnema clathrata Mg. 34 |19.7.—18.8. 1
6. » laciniata Pand. 24 3.8. 1
7. » nemoralis Kram., 14 9. 7. 1
8. » incisilobata Pand, 8 ||9.7.—25.8. 11 I
9. Parasarcophaga albiceps Mg. 3 |26.6.—25.8 11 n 1
10. » teretirostris Pand. & | 80.7.—3.8. 1I
11. > - tuberosa Pand. 3 1l26.6.—18.8 I 1 1§ I

1) Stupefi hojnosti: I — ojedinély vyskyt, II — maly, III — hojny, IV — napad-
ny, V. — velky, VI — ve spoustach.

1) Vorkommenstuffen: I — vereinzelt, II — klein, IIT — hiufig, IV — auffallend,
V — gross, VI — in Mengen.

?} * — Druh novy pro Moravu.

2) * — Die fiir Midhren neue Art.
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Doba N .
Druh — Art or- =l 35 e oD o ©
kommens- | § '8 &5 g5 5 5
! it N = == Z Z
12. » harpax Pand. 24 3.8. I
13. » portschinskyi Rohd. 13 1.—9.7 1 1
14, > aratriz Pand. 4 || 3—25.8 I I
15. » similis Pand. 4 |26.6.—25.8 1 I I
16. » scoparia Pand. 3 |26.6.—18.8 I II
17. » pseudoscoparia Kram, 14 9.8. I
18. Kramerea schiitzei Kram. 4 |26.6—3.8 I II
19. Sarcophaga carnaria carnaria L. &4 [26.6.—5.9 11 1Y I 11
20. » » schiilzei Mill. & 26.6.—5. 9 A\ v 11 \%
21. » » lehmanni Miill. & |26.6.—25.8 11T IIT II
22, » »>  moldavica Rohd. & 1.—9.7 ! I
23. » vicina Villen. 4 |[26.6.—18.8 I I I
24. Pierretia haemorrhoa Mg, 14 3.8. 1
25. » boettcheriana Rohd. 14 957 1
26. » proxima Rnd. 3 ||9.7—18.8 11 1
27. » schineri Bezzi 14 18.8 I
28. Ravinia striata Fbr. 19 25. 8. I
29. Pseudosarcophaga affinis Fall 24 i.%. I
30. » monachae Kr. & |30.7.—3.8. I )
31. Brachycoma devia Fall. 3% |[26.6—10.8 | III I I v
32. Helicobosca distiguenda Villen. 39 i26.6.—25.8 51 111 I
33. Pachyophthalmus distortus All, 24 6.7. 1
34. Metopia campestris Fall. 14 30.7 1
35. Macronychia agrestis Fall. 3 9:7. 11
36. » dumesa Pand. 3 6.—9. 7. I
37. N polyoden Meig. 43 9.7 I
III. Rhinophoridae
1. Stevenia atramentaria Mg. 39 || 3—25.8. 1 1
2. Anthracomyia melanoptera Fall. & @ 26. 6. 1
3. Rhinomorinia sarcophagina Schin. 3 @ |/26.6.—3.8." 1 I A%
4. Cathorosia pygmea Fall. 32 9.7 1
1V. Phasiidae
1. Phasia crassipennis Fbr. 3% 3.—18.8 1
2. Allophora hemiptera Fbr. 3% [9.7—25.8 1 I
3. Hyalomyia bonapartea Rnd. 3% 25. 8. 1
4. » obesa Fall. 32 |9.7—18.8 11
5. Parallophcra pusilla Mg. 13 1.7. 1
6. Clytiomyia continua Panz. 14 9.7 1
7. Heliozeta pellucens Fall. 14 6.7. 1
8. Tamiclea globula Mg. 3% [1.7—10.8 1. H I
-9. Gymnosoma rotundatum L. 49 [26.6.—18.8 11 v 1 111
10. Evibrissa obscuripennis Mg. 32 1.—9.7 I 1
11. Leucostoma simplex Fall. 29 [26.6.—1.7 1
12. Ocypterula pusilla Mg. 1Q 9.7. 1
13. Ocyptera auriceps Mg. '3Q 119.7—10.8 1 I
14, » brassicaria Fbr. 3.9 |26.6—9.7 i 1
15. » interrupta Mg. 1) 6.—9.7. i
16. * »  aylotina Egg. 39 l26.6.—10.8 I I
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Doba N
z - vyskytu D iy o % E o SN
Druh — Art Vor- §§ Eﬂg >E§ §'§
kommens- | S 3 %2 5 52
zeit N [ i} == z .z
V. Dexiidae
1. Tapinemyia piliseta B. B. 33 10.8 i
2. “Billaea irrorata Mg. 19 9.7. I
3. » pectinata Mg. 3% |118.8.—25.8. 1 11
4. > triangulifera Zett. 32 |[26.6.—18.8. 1 I I
5. Dexia rustica Fall. 13 3. 8. 1
6. Myiocera ferina Fall. 42 |26.6.—25.8 I 3 t VI
7, » carinifrons Fall. 3% |[[1.7—18.8 II IT
VI. Tachinidae .
1. Myiobia fuscana R. D. 392 3.—25. 8. I
2. Macquartia tenebricosa Mg. 19 9.7. I
3. Fortisia phaeoptera Mg. 32 1.—30. 7. I v : VI
4. Ptilops chalybeata Mg. 39 [26.6—L1.7. VI v
b. » nigrita Fall. 24 26..6 I
6. Nemorilla floralis Mg. 19 18.8 I
7. Ernestiq rudis Fall, Q . ||26.6.—1.7. I
8. Platychira conjugata Zett. 13 3.8. 1
9. » connivens Zett. 3% |6.7—18.8 v v I
10. » radicum Fbr. 3 3.—18. 8. 1
1 11. Linnaemyia haemorrhoidalis Fall. § Q |[26.6.—25.8 v v I
{ 12, » impudica Rnd. 32 ||18.8.—25.8 I !
1 13. » pudica Rnd. 32 |18.8—25.8 v ;
§ 14, * » steinii Jacent. 3% |/26.6—1.7. v
| 15. Echinomyia fera Lin. 39 [26.6.—25.8| TV v I I
16. » grossq Lin, 14 25. 8. I
17. » magnicornis Zett. 3@ |l 6.7—10.8. 1
18. Phyllomyia volvulvus Fbr. 32 1.—30.7. I t
19. Melizoneura albipennis R. D. 19 | 1.7—10.8, 1 I
20. Germaria ruficeps Fall. : 39 | 3—18.8. 1 1
1 21. *Gonia cognata Rnd. 3% 25.8 v
1 22. Voria trepida Mg. 13 6.7 I
123 > ruralis Fall 24 25.8 1
24. Tachinag erucarum Rnd. 1Q 25. 8. 1
| 25. » larvarum Lin. 32 | 10.—25.8. 1 I
26. » minor Wainw, 44 18. 8. 11
1 27. » rustica Fall. 32 119.7—25.8. I \%
28. Chaetogena assimilis Fall. 32 |26.6.—10. 8. I 1
| 29. Stomatomyia filipalpis. Rnd. id 9.7. I
30. Phorinia aurifrons R. D. 14 30. 7. I
31. Lecanipus leucomelas Fall. 3% 9.7. I
32. Masicera silvatica Fall, @ 10.—18. 8. I I
| 33. Edesia rubrifrons R. D. 13 25. 8. 1
{ 34. Phryxe nemea Mg. 3 116.7—25.8. 1 1
35. »  vulgaris Fall. 32 19.7—25.8 1I VI 1 I
36. Hemimasicera vicina Zett. 19 3.8. I
37. Anoxycampta trizenata Zelt. 13 9.7 I
38. Admontia podomyia B. B. 1Q 9.7. I
39. Pales pavida Mg. 3% |26.6.—25.8. 1 I I
40. Chaetolyga amoena Mg. Q | 6.7—3.8. I I
41. Eumea westermanni Zett. 14 9.7 1
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Doba N s
) vyskytu g s 3 _é g " § s
Druh — Art Vor- = Nl 3 >
kommens- || '3 g = E gE 5 E
zeit N @7 = 3 =2 | zz
42. Hubnena affinis Fall. var. polychaetu 4 )
Mg. 42 | 9.7. 1
43. » cincinng Rnd. 18 9.7. . 1
44. » glauca Mg. 1Q -30: 7. 1 5
45. Ph01 cida lota Mg. 19 9.7.. 1
46. Aplomyia confinis Fall. 14 26. 6. 1
47. Amphichaeta bicincta Mg. 3% |1.7.—10.8 1 vV i)
48. Carcelia gnava Mg, 14 6.7. I
49. Epicampocera succincta Mg. 32 |19.7—18.8 1 e :
50. Erycia ferruginea Mg. 39 1.—9. 7. L I
51. Ceromasia albisquama Zett. 4 ||1.7.—18.8 1 . I
52. » nigriceps Fall. 32 |1.7.—25.8 : I,
53. *Aporotachina latifrons n. sp. 24 6. 7. e A
b4, » angelicae Mg. 2Q 6.—9.7. 1
55. Meigenia vulgaris Bar. 32 |[26.6—18.8 I S I I
56. Actia pilipennis Fall. 32 |/26.6—9.7 I I
57. 2 » selecta Pand. 13 26. 6. I
58. Degeeria collaris Fall. 14 10. 8 1
59. Viviania cinerea Fall. 28 I 25.8 1

U Budovic v .méstském parku chytil jsem mezi jinymi t¥i dalsi druhy'
Microphthalma europea Egg. 2 O, Thelaira nigripes Fall. 1 © a Vivianie ci-
nerea Fall, 1 . U Kloboudek nenalezl jsem p¥i svyeh ‘shérech mceho pozoru-
hodného, jen druhy vSude v této oblasti rozfifené; Jako na pi. Sarcophage
cmnw*‘ia L., Lucilia silvarum Mg., Onesia biseta Villen. a j. *

K tomuto prehledu podavim jests nskolik dodatlk,

a) Druhy nové:

1. Aporotachina latifrons n. sp. Jeji popis ndsleduje nize. Je to tfeti druh
tohoto rodu ve stfedni Evropé. Lze jej snadno rozliSiti od ostatnich
dvou (Aporotachina angelicae Mg. a Apor. reducta Villen, z TTentina
(11). takto:

1. Celo tizké, abdomen se sn'okyml bilymi pasky ... 2
Celo s1roke abdomen Cerny s uzoudkymi bilymi pasky . latifrons n. s.

2. 3. podélnd Zilka na k¥idlech s eetnyml Stetinkami.” Apikdlni St&tiny
na skutellu jsou ....angelicae Mg.
3. podélnd Zilka na kifdlech z nekolika médlo (asi 4) StStinkami.
Apikdlni §t&tiny na skutellu chybgji (podle Villeneuva)¥) ..
.reducta Villen.

Mimo dva J'F ze Zdédnicka mim ve své sbirce jestd jednu &,
kterd pochdzi z Pouzdfan (Pausram), kde jsem ji ehyhl 30, VIIL. 1938
na okraji lesa. A
Acta éntom. Musea Prague 1943-1944. XXI-XXII. 25
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2. Linnaemyia steinii Jacent. Jeji popis je uveden v p¥ehledu rodu Linnae-

myia R. D., ktery piipravuji k tisku. Zminim se tu proto jen o néko-
lika zajimavych podrobnostech. Je to nejmenii ze vSech stfedoevrop-
skych Linnaemii: m&¥# jen 8—9 mm. Lze ji snadno poznati podle Gzkého
¢ela, napadného Zlutého zbarveni kofene kiidel a podle modrobilého po-
pradeni hrudi a zadeCku, ktery mé na zadnim okraji kaZdého segmentu
Sirokou ernou pasku. M#j ndlez na Zddnicku neni prvni. PFed nékolika
desitkami let chytil prof. P. Stein v okoli Kisingenu 1 . To mi
sdélil Villeneuve de Janti, jemuZ jsem zaslal jeden exempld®
tohoto, jak jsem se domnival, nového druhu pod ndzvem »pusilla«
k nahlédnuti. Stein ale se omezil jen na kusou pozndmku o tomto
nalezu ve svém dile o stFedoevropskych kuklicich (13), aniZ by ji byval
pojmenoval. Cinim tak proto ted a jmenuji ji k pocté jejiho objevitele
slavného n&meckého dipterologa prof. P. Steina »steinii« misto
» pusilla«.

b) Druhy proMoravunové:

1. Bufolucilla bufonivora Mon. Vyznaény cizopasnik Zab.

2. Blaesoxipha ungulata Villen. Podle sdéleni Villeneuva jsou moji

jedinei tmavou formou, kterd jinak ni€im se nelisf od svétlé zdkladni
formy. Podle B. Rohdendorfa (10) je viak temné zbarveni pravé
vyznaéné pro tento druh. Jedin& studium typi Villeneuvovych
aRohdendorfovych mohlo by vyjasniti, kdo z nich mé pravdu.

. Parasarcophaga pseudoscoparia Kr.

. Ocyptera aylotina Egg. Nadmiru vzdcny a .velmi mélo zndmy druh,

o ném7 v novejii literatufe nenalezdme ani zminky. Dosud byl nalezen
(podle F. Schinera (11) jen v luZnich lesich dolnfho Podunaji.
Chytil jsem.-1 & v r. 1933 (3. VIL.) v polesi Rafajna u Mukaceva
(byv. Podkarpatskd Rus). Nélez zdanicky je tedy druhy ve stfedni
Evropég, takze tuto kuklici mtiZzeme zafaditi mezi stfedoevropské druhy.
Pripomind istetnd jiny, viude roziiFeny a hojny druh Ocyptera brassi-
carig. Fbr. s niZ ji lze p¥i zb&Zném urdeni snadno zameniti. Oba druhy
lze snadno rozligiti takto:

Spofe popraseny druh, bilé pasky na 3. a 4. segmentech abdomenu chybéji
nebo velmi neznatelne orbl’ry a lice tizké, hlava v profilu obdélnikového
L0k xylotina Egg.
Husté Sedé popraseny druh, bilé pasky na 3. a 4. segmentech dobfe zna-
telné, orbity a lice §iroké, hlava v profilu étvercovitého tvaru ...
; ; brassicaria Ibr.
Piesto, 7e lze ji zaméniti s Ocyptera brassicaria’ Fbr., je nutno, podle
mého nézoru, povaZovati za hlavni pFi¢inu jejiho zmizeni v novEjsi
literatufe jen jeji mimoFadnou vzacnost,

. ? Actia selseta Pand. Na mtj exempld? se hodi struény popis tohoto

druhu, ktery nalézdme u Steima, RovndZ, kdyz postupugeme podle
jeho kliGe, pfijdeme k n&mu, Strunost Stein ova popisu nezarutuje
viak docela spravnost uréeni, ponévadZ u tohoto rodu (Actia) Casto roz-



-y

Shbornik entom. odd. Zem, Musea v Praze. 1943-1944. XXI-XXII. 290. 387

hoduji drobn&jii znaky, které nejsou ve Steinové popisu. Aviak na druhé
stran& nalez tohoto zdpadomediterranniho druhu neni w nds nemoiny,
jak to dokazuje ndlez jinych kuklic na Moravé, které se vyskytuji v za-
padni Evropé, na pt. Aphrie latifrons Villen (Morava).

. Billaea irrorata Mg. Vzacny druh, ktery lze spiSe Vyp:éstovéti z nadori

tesa¥ika Saperda populnea L., nez chytiti ve volné piirode.

. Lecanipus leucomelas Mg. — pateliferus Rnd, Vzaeny jizni druh.

. Gonia cognata Rnd, Druhy nélez ve stfedni Evropé tohoto mediterran-

nfho druhu. Po prvé byl mnou dosti hojné sbirdn r. 1933 v polesi Ra-
fajna (byv. Podk. Rus).

Do této skupiny lze zataditi i Parasarcophaga scoparia Pand., kterd byla
nedopatfenim vynechdna v mém piehledu moravskoslezskych kuklic (6).
Je to kuklice na Moravé viude rozsifend a pomérné hojna. Nalezl jsem
ji skoro na v8ech mistech svych sbérti: $kolni lesni statek Adamov, vys.
gkoly zem&d&lské v Brné, okoli Brna - (Ba;ecek Plsalky aj.), TlSIlOV
Lednice, Borotin, Oslovany. .

" ¢) Zdédnicko jakodaliinovalokalitavyskytunékterfch
: malo zndmych druhi:

Pierretia boettcheriana Rohd. Pseudopollema vera Jacent., Dasypollenia
landrocki Jacent., Dasypol. swmlzs Jacent., Lucilia mchawlsv@ Col., Ta-
china minor W-ainw. VEechny tyto kuklice, s vyjimkou Pseudopollenia
vera Jacent. kterd je hojné vSude na Moravé rozsifena, vyskytuji se na
jednotlivych mistech jen sporadicky. '

d) Poznamky systematické:

1. Microphthalma europea Egg. je podle Mesnila (8) palaearktického

[

druhu, zndmého dosud poed ndzvem Microphthalma disjuncta Wied., pong-
vadZ popis Wiedemannova druhu »disjunclie« je zahadny. Podle téhoZ
autora uZvaji rovnéz i ameri¢ti tachinologové nesprévné nazev »dis-
Juncta« pro americky druh z r. Microphthalma, Jeho7 spréyné jméno je
Micr. mgm Macgq.

Phryxe vulgaris var. heraclet Mg. Tuto vzacnou varietu nalezl jsem po -
prvé pii svém vyzkumu Moravy v r. 1942 na Zdanicku, Stanovil ji mezi
mym materidlem J. Villeneuve de Janti. Vyznacu]e se malou
velikosti (3 mm) a kratkymi drapky.

. Meigenia nobilis Bar. Jeden z 3 druhdi, na které rozdélil N. Baranow

na zikladé studia genitalii stary druh Meig. mutabil-is Fall. (Stein).

e) SloZeni kukligf zvifeny Zdanlckeho lesa s hlediska
zoogeografického:

Sama poloha oblastl, jez lezi ve styném tizemi aredl® vyskytu jiznich
a severskych druhfi, davd pfedpokladati velmi rozmanitou zvifenu. Sku.
tetnd nalezl jsem tam také Cetné zastupce réznych jinych neZ evropskych
resp. eulosﬂalrakych zoogeografmkych prvki, jejichZ prehled zde p0~
davdm.

26*
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Zoogeograficky prvek Druhy kuklic
Zoogeographisches Element. Raupenfliegenarten.
1. Stiedoevropsky Macrophalus austriacus Villen, Thyrsocnemq ne-
Mitteleuropaisches moralis Kr., Pierretia schineri Bezzi, Catharosia
pygmeq Fall.
II. Borealni Onesia stricta Villen., Platychira conjuqata Zett..
Boreales Anoxicampa trizonata Zett.
II1. Pontsky Paras:arcopha_qa portschinskyi Rohd., Sarcophaga
Pontisches carnaria moldavica Rohd., Viviania cinerea Fall.,
Tapinomyia piliseta B. B.
IV. Vychodoevropsky Parasarcophaga pseudoscoparia. Kr.
Osteuropaisches
V. Jizni Ocyptéra xylotina Egg., Micrephthalma europea
Mediterranisches Egg., Linnaemyia pudica Rnd., Melizoneura albi-

pennis R.VD., Gonia cognata Rnd., Stomatomyia
filipalpis Rnd., Lecanipus leucomelas Fall., Actia
selecta Pand. (?)

Jak je vidno z piehledu jiZni druhy pFfevladaji co do pottu
druhd a co do pottu hojnosti vyskytu a doddvaji tim kukli¢i zvifens Zdanského
lesa jiZni rdz. Mimo druhy s urfitym geografickym roziifenim nalezl jsem
tam také i druhy, jejichZ oblast vyskytu neni dosud pFesnd znima.. Jsou to
druhy, které povstaly v posledni dobé §tépenfm druhii vieobecn® znidmych, s ni-
miZ byly nebo i byvaji ¢asto zaméiiovany jako na p¥.: Lucilia richardsi Col.,
Pierretia boettcheriana Rohd., Tachina minor Wainw.

7 kuklic s roz§ifenim mimo E vropu nalezl jsem druhy holarktické:
T hyrsocnema clathrata Mg., Pachyophthalmus distortus All., Metopia campes-
tris Fall. Budu jmenovat dale jesté Parasarcophaga albiceps Mg., Parasarc.
harpaz Pand. a Lucilia {llustris Mg., které se vyskytuji nejen v celé palacark-
tické oblasti, nybrZ zachézeji i do oblasti orientdlni.

7 tohoto je patrno, jak je zvifena kuklic Zdédnského lesa hohatd a rozma-
nitd na druhy. To souvisi nejen s geografickou polohou a povSechnymi stano-
viftnimi poméry vyskytu, které tam jsou pro kuklice velmi vhodné, nybri
i s mnoZstvim biotopt, resp. i habitatd, vyhovujicich pozadavkiém jednotlivych
kuklic. Na dtkladn&isi pozndni vztahu kuklic k rliznym typiim biotopt kladl
jsem pFi svém vyzkumu Zdanického lesa, jako i na jinych mistech svého studia
Tachin, velky dtraz. Po ngkolika pfedchozich prochazkich po celém tzemi za
. titelem sezndmeni s terénem a volby vhodnych lokalit, stanovil jsem urécitd
mista, na nichZ jsem pak soustavn@ shiral. Abych ji%Z v prvnim roce svého
studia Zddnického lesa mohl zachytiti zékladni rdz tamni zvifeny kuklic, zvo-
lil jsem pro své sbéry nejprve lokality nejbohatii na tachiny. Jsou to pFede-
v8im louky v Sirokych tdolich, vyznatujicich se znanou isolaci a vlhkosti,
a bohaté na t. zv. »krmné kvéty«. Tyto louky nédlezi k typu 8 (mirnd vlhké
biotopy) mé klasifikace stanovist (7). Jen nékteré z nich se pondkud odlifuji
svymi mikroklimatickymi pom&ry od tohoto zédkladniho typu. Jednak jsou to
louky velmi vlhké, jako je ma pf. mald loutka v pol. Lovéickém u potoku a
obklopena ze vSech -stran lesem, které tvofi pfechod k typu 4a (velmi vlhké
biotopy — malé louky u vody v lese), jednak jsou to louky pondkud sussi s vel-
mi-znacénou isolaci, tvofici pfechod k typu 2 (suché lokality). Jsou to na pf.
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Jouky u obce LovéEice, na nichZ jsem nachdzel jiz kuklice v]astm tomuto typu —
a vyskytujicich se na suchych pasekach Tachina rustica Fall., Gonia cognata
Rad., Ceromasia albipennis Zett, a j.

Jmou lokalitou, ktera mi dala hojnou kofFist a poskytovala pro vyskyt
kuklic pr1z111ve podmmky, byla stard, nezalesnénd, velkd paseka v polesi Lov-
tice na jizni exposici s hojnymi >>krmnyml« lnety Daucus carota, Cirsium
arvense, Pimpinella saxifraga, a j..

Typickych kuklic pro cba tyto typy hiotop nalezl jsem ve Zdénickém
lese celkem mélo. Vét&inu kuklic sbiral jsem na obou typech. Lze toto smideni
elementt kukli¢i zvifeny obou typfi lokalit vysvEtliti jednak velmi suchym 1é-
tem, jak bylo v r. 1942, coz pongkud srovnalo mikroklimatické rozdily mezi
obéma typy, jednak snad i tim, Ze mistni pTekazky hlavné terénni, nejsou tak
nepFistupné a neproniknutelné, jak je tomu na p¥. na lesnim Skolnim statku
‘Adamov vysoké fkoly zemédélské v Brné. Zminim se zde o nejvyznacénéjsich
kuklicich jak pro jednotlivé typy biotopu a) louky v tdolich, b) paseka, tak
i hlavngjsich kuklic, spoleéné pro né [c)].

a) Thyrsocnema nemoralis Kr., Sarcophaga carnaria moldavica Rohd

Macronychia agrestis Fall., Lecam’pns leucomelas Fall., Admontia podomym
Mg., Blaesoxipha unicolor Villen, Cathorosia pygmea Fall.
_ b) Alophora hemiptera Fabr., Onesia agilis Mg., Thyrsocnema clathrata
Mg., Thyrs. lacinitata Pand., Parasarcophaga albiceps Mg., Sarcophaga vicina
Villen., Kramerea schiitzei Kr., Luctlia bufonivora Men., Erycia ferruginea
Mg., Platychira consobrina MO, Plat. radicum Fbr., Phyllomym volvulvus
Fbr., Linnaemyia tmpudica Rod., Lin. steinti Jacent., Ptilops nigrita Fall.

c) Onesia hendeli Villen., Onesia aculeata Pand., Lucilia richardsi Col.,
T hyrsocnema incisilobata Pand., Parasarcophaga tuberosa Pand., Pierretia pro-
xzima Rnd., Brachycoma devia Fall., Helicobosca distiguenda Villen., Pseudo-
sarcophaga mammilata Pand., Linnaemyia haemorrhoidalis Fall., Stevenia
atramantaria Mg., Brachycoma devie Fall.; Ocyptera aquriceps Mg., Platychira
connivens Zett., Plilops chalybeata Mg., Amphichaeta bicincta Mg., T'achina
larvarum L., Actia pilipennis Fall., Phryze nemea Mg. a j.

Mimo tyto druhy nalezl jsem tam i druhy se znagnou oekologickou valenci,
jako na p¥. Ceromasia nigripes Fall.,, Cynomyia mortuorum L., Gymnosoma
rotundatum L., Ocyptera brassicaria Fbr. a j. Nechyb&ji na Zdénicku oviem
iviudybylové, jako na pi. Sarcophaga carnaris s 2 jejimi formami:
lehmanni Mill. a schiilzi Mill., Lucilia caesar L., Calliphora wvomitoria L.,
Echinomyia fera L., Echin. magnicornis Zett. i

Jeste je jediny typ lokalit v prozkoumané oblasti: lokality velmi suché.
Tento typ je zde zastoupen zbytky stepi u Kloboucek. Sbéry na ném nedaly
viak Zidnych typickych pro tento utvar:»xerophilnich« druhd.

Sledujeme-li vztah kuklic ke stanovisti, musime si soufasné vSimnouti
1 jejich vztahu ke krmnym kvétim, t. j. oném kvéttm, které poskytuji potravu
a které jsou dilezitou podminkou pro vyskyt kuklic. Prvni, kdo upozornil na
dtlezitost krmnych kvéti pro vyskyt kuklic byl P. Suster (12) Jeité dlouho
pfed nim vSak zabyval se touto otdzkou K. Landrock pfi studiu morav-
ckych kuklic, jenZ zaznamendval skoro u kaZdého druhu ony kvéty, na nichz
nalézal ten nebo onen druh kuklic. Sém jsem si v8imal téchto kvétd na kai-
dém mist® svych vyzkumb. Lze ¥ici, Ze Zdénicko je dosti hohaté na n&, zejména
hojné je tam okoliénatych rostlin, které jsou, jako je zndmo, hlavnimi Ziviteli
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tachin. Zjistil jsem zde i docela novou krmmnou rostlinu. Je to Chaerophilumn
hirsutum, kterd je vyzna&nd pro okraje lesnich cest u luk v tdolich. Z ostatnich .
nejhojn&j¥imi byly: Pastinaca sativa, Heracleum sphondilium (na loukdch)
Daucus carota (vSude), Aegopodium podagria (ve stinnych mistech), Cirsium
arvense (na suchych mistech, na okrajich porostu). Nejdilezitéjsimi z nich byly
a Zivily velmi znaény poCet kuklic: Chaerophilum hirsutum a Aegopodium
podagraria na poCatku léta a Pastinaca sativa v pozdnim 1é6t€ Ostatni jmeno-
vané druhy kvéti mély jen podfadngjsi vyznam. , :

~ Vidime, 7Ze vyskyt kuklic byl v r. 1942 velmi znaény vlivem pFiznivého
potasi. To viak neddvd moZnost stanoviti poviechny obraz vyskytu kuklic.
K tomu je zapotfebi mnohem deldi doby, aby vSechny nahodilé odchylky ve
vyskytu byly zachyceny a odstranény. Jediné co miaZeme uéiniti je, posouditi
stav kuklic v tomto roce pod vlivem velmi teplého a suchého pocasi tohoto roku.
Ze toto bylo velmi pFiznivé, svEdEl hojny pocet jinak vzdcnych, ba i velmi vzic-
nych, kuklic, které jsem na jinych mistech Moravy shiral vidy jen zfidka a oje-
dinéle: Thyrsocnema nemoralis Kr., Blaesoxipha uwngulate Pand., Parasarco-
phaga pseudoscoparia Kram., Macronychia agrestis Fall., Catharosia pygmea
Fall., Platychira conjugata Zett. Napadnym je t67 i dosti znaény pocet kuklic,
vyskytnuvsich se v hromadném poctu: Onesia hendeli Villen, (pol. Moufinov),
Brachycoma devig Fall., Rhinomorinia sacophagine Schin., Mytocera ferina
Fall., Fortisia phaeoptera Mg. ‘(pol. Nevojice), Platychira connivens Zett.
(Zdénice a Lov€ice), Hchinomyia fera L., Phryze vulgaris Fall., Tachina rus-
tica Fall. (Lov&ice) a Amphichaeta bicincta (LovEice a Nevojice). Oviem i hoj-
n&jsi vyskyt vétsiny ostatnich druht kuklic lze vysvétliti vlivem teplého a
suchého pocasi.

Na zakladé svych, byt i velmi hojnych sbérf, neméam moZnosti stanoviti
druhy kuklic, vyznaéné pro dubovou pafezinu, resp. pro porosty bukové, které
jsem vySe uvedl a které jsou zdkladnimi typy lesnich porosti ve Zdanickém
lese. Nedovoluje to p¥ili§ kratkd doba pozorovaci. Rovn&Z neni moZné vysvétliti
i znatnéj8i vyskyty nékterych kuklic, jako na p¥. Myiocera ferina Fall., For-
tisia phaeoptera Fall., Ptilops chalybeata Mg. Bud je to jejich normalnf stav
anebo je to vyskyt abnormalni, podminény vétsim vyskytem jejich hostiteld,
ktefi zatim nejsou vitbec zndmi.

Sbéry ve Zdénickém lese v r. 1942 daly pFes celkem kritkou jejich dobu
a zdjezdovy zplisob provedeni (ktery neni zrovna nejlepsi) znaény polet kuklic
(148 druht), coZz ukazuje na velmi bohatou zvifenu kuklic, kterd nachdzi pro
svij vyskyt velmi vhodné podminky. Dosti pofetné jizni kuklice dodavaji jict
zvifend tam jisty jiZni réz.
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Deutsche Zusammenfassung
_Der Autor teilt hier die Ergebnisse seines Studiums der Raupenfliegen
(Tachinoidea, Diptera) vom Steinitzer Wald mit, welches er mit Unterstiitzung
des Ministeriums fiir Schulwesen und des Forschungsvolksrates in Prag im
Jahre 1942 durchgefiihrt hat. Diese Gegend, die wegen ihrer zoogeographischen
und geobotachhen Verhiltnisse zu den interessantesten in Mihren gehort,
wollte er schon lange Zeit auch tachinologisch untersuchen. Noch eéinen Grund
hat er dazu gehabt: die Beschaffenheit dortiger Bestinde. Der Eichennieder-
wald, der im Steinitzer Walde einen grossen Teil der Bestinde bildet, ist ein
weiterer Bestandtypus in den Studien des Autors der oekologischen Bedingun-
gen des Tachinidenvorkommens, Sein Wunsch ging in Erfillung erst im Jahre
194~, als er ein Stipendium von den obengenannten Instituten fiir die tachi-
nilogische Untersuchung Mihrens bekommen hatte. Die erzielten Ergebnisse
seiner Sammlungen sind so erfolgreich und bringen so viel Neues zur vertieften
Kenntnis der Raupenfliegen Mihrens, dass sich der Autor sie als einen selbst-
stindigen Beitrag zu veréffentlichen entschied.

Die Gegend seiner Hauptsammlungen bilden drei nebeneinander befind-
liche Reviere des Fiirsten Liechtenstein Forstamtes in Butschowitz: Lovtschitz,
Newojitz und Steinitz. Ausserdem sammelte er einmal im vierten Revier Mu-
rein und bei Butschowitz (Stadtparkanlage) und gelegentlich in der Umgebung
von Kloboutschek. Das Gelinde ist ein niedriges Hiigelland, das durch zahl-
reiche, grosse und kleine -Taler durchgeschnitten wird. Den grossten Teil dor-
tiger Bestdnde bildet Eichenniederwald und an héheren Orten Buchenbestinde.
Der Eichenniederwald ist von verschiedener. Zusammenstellung: Querceto-car-
pinetum (am hiufigsten), Quercetum sessiliflorae-roboris und Quercetum lanu-
ginosae (der letzte kommt sehr wenig im siidlichen Teil des Reviers Lowtschitz
vor).

An den feuchten Orten in den Tilern sind kleine Erlenbestinde. Ausser
diesen natiirlichen Bestinden kommen da noch kiinstlich angebaute Kiefern-
und Fichtenbestinde vor. Da wachsen noch: Linden, Birken, Espen, Feld-
ahorn, Lirchen, sowie zahlreiche Striucher, von denen sind die wichtigsten.
Evonimus europea, Ev, verrucosa, Cornus mas, Cor. sanguinea, Ligustrum
vulgare u. a. Die Tanne fehlt ganz oder kommt nur sehr selten an nérdlichen
Gingen vor. Die Flora ist sehr reich und eigenartig. Thre Beschaffenheit gab
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dem Prof. J. Podp&ra den Grund, den grossten Teil von Steinitzer Walde
und die benachbarten Ch¥#iby als besonderen Floratyp zu ergénzen, und
zwar als karpatischen Zweig des mediterranischen Bergwaldes, der auf anderer
Seite von der March fast das ganze Ostmihren umfasst. Typische Pflanzen
fiir dieses Gebiet sind: Carex pilosa, Hacketia epipactis, Melica uniflora, Fes-
tuca ovina u. a. Bei Kloboutschek sind die Uberreste ehemaliger Steppe.

Verschiedene Waldbestéinde, zahlreiche Wiesen in den Télern mit der
reichen Flora beeinflussen ein .iippiges Vorkommen der Insektenfauna.

Der Autor sammelte dort fast 216 Monate vom 26. VI, bis 5. IX. 1942
bei den regelmiissig durchgefiihrten Hinreisen von Briinn. Seine Sammlungen
gaben trotz der im Ganzen kurzen Sammelzeit, eine grosse Beute. Nur im
eigentlichen Steinitzer Walde, hat er 145 Tachinenarten gefunden, deren Uber-
sicht er auf der Seite 382 giebt, Bei Butschowitz hat er noch drei weitere Ta-
chinen gefangen: Microphthalma europea Egg., Thelaria nigripes Fall. und
Viviania cinerea Fall. Bei Kloboutschek hat er michts besonderes gefunden.
Insgesamt sind es 148 Arten, die zu allen Famlhen der Tachinoidea gehoren
(Siehe die Seite 382).

Zu seiner Ubersicht gibt er noch einige Erginzungen:

ai) NeueArten:

Linnaemyia steinit Jacent, deren Beschreibung in seiner Arbeit iiber der
Gattungen Linnaemyia R. D. eingefiihrt werden wird und Aporotaching
latifrons n. sp. deren Beschreibung unten folgt.

b) Neue Arten fiir Mihren:

Bufolumlm bufonivora Mgén., Blaesoxipha ungulata Villen., Pamsm cop]mqu
pseudoscoparia Kr., Ocy thera zylotina Egg., Billaera 1rr0mta Mg., Actia
selecta Pand (?) und Parasarcophaga scoparia Pand. Die letzte Art hat
- der Autor durch Versehen aus seinem Verzeichnis der Raupenfliegen Mih-
rens und Schlesien (6) ausgelassen.
Vor grossem Interesse ist der Fund von Ocypiera wylotina Egg. (Pha-
smdae) einer der seltensten und sehr wenig bekannten Tachinide, die bisher
~nur in der ‘Auwildern des Niederdonaugebietes gefunden Wuxde (Schiner)
(11). Der Autor hat sie zum ersten Mal im ehem. Karpathen-Russland
(Revier »Rafajna« bei Munkacz) gefunden. Auf den ersten Blick kann man
sie mit einer anderen Octyptera-Art, und zwar mit Oc. brassicaria. Fbr.,
verwechseln. Beide Arten unterscheiden sich leicht folgendermassen:
1. Spirlich bestiubte Art. Weisse Einschnitte auf den 3. u. 4. Hinterleib-
- segmenten fehlen oder sind ganz undeutlich, Orbiten und Wangen.
. schmal, Kopf im Profil rechteckig .............ic.. xylotina Egg. .
— Dicht bestiubte Art Weisse Einschnitte auf den 3. u. 4. Hinterleib-
segmenten sehr. deuthch Orblten und Wangen breit. Kopf im Profil
viereckig. , : ...brassicaria Fbr.

¢) Der Steinitzer Waald.als ein weiterer neuer Vorkom-
mensortvon':

Pierretia boettchermﬁa Rohd Pseudopollenia verd Jacent., Dasypo‘lle'nm
londrock: Jacent., Dasmszmzhs Jacent., Lucilia richardsi Col., Tachina
. minor Wainw., ‘die mit- Ausnahme der hquflgen und weit in ’VLahren ver-

breiteten Pseudopollenm verq Jacent., kommen nur velemzelt und recht
. selten vor,
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d) Svctematl che Bemerkungen:

1. Microphthalma europeq Egg. So soll nach Mesnil (8) die eulopamche-
Art dieser Gattung nennen. Der Name disjuncta Wiev. ist ritzelhaft.

Phryze vulgaris var. haeracled Mg. Als diese hat mir Villeneuve einige
kleine Stiicke von Phr. vulgaris determiniert. Das ist d1e kleinste Varie-
tit dieser sehr verdnderlichen: Art.

3. Meigenia vulgaris Bar. Das ist eine Art, neben Meig. pilose Bar. und
Meig. nobilis Bar. auf welche Baranow die alte Art mutabilis Mg ver-
stiickt hat,

~ Auch in zoologischer Hinsicht ist die Raupenﬂlegenfauna des Stelmtyer

Waldes recht interessant. Da hat der Autor Vertreter nicht nur des europii-
schen, event. europosibirischen Elementen, sondern auch der mitteleuropii-
gchen, borealen, pontischen, osteuropdischen zoogeografischen Elementen =0
wieder mediterranischen festgestellt, deren Ubersicht auf der Seite

ist. Die siidlichen Arten kommen da in der Mehrzahl vor und geben der Fauna
des Steinitzer Waldes einen. mediterranischen’ Charakter. Das Auftreten der
siidlichen und nérdlichen Tachiniden dort ist auch nicht ohne Bedeutung fiir
die ganze Charakteristik des Gebietes: es weist darauf hin, dass der Steinitzer
Wald, wie das ganze siidliche Mihren in der Zome liegt, wo die Areale der
Verbreitung dieser Spezien sich berithren, Ausser den reinpalaearktischen
Tachiniden hat der Autor auch solche festgestellt, deren Verbreitung aus den
Grenzen des palaearktischen Gebietes ausgeht. Das sind vorerst holarktische
Arten Thyrsocnema clathrata Mg., Pachyochthalmus distortus Al.,, Metopia
campestris Fall. Der Autor erwithnt weiter noch Parasarcorphaga albiceps Mg.,
Paracars, harpaz Pand., Lucilia illustris Mg., die auch in der orientalischen
Region verbreitet sind. )

Bei seinen Untersuchungen legte er einen grossen Nachdruck auf die
genaue Kenntnis der oekologischen Bedingungen des Vorkommens von Raupen-
fliegen im Steinitzer Walde. Ui .schon im ersten Jahre eine bestimmte Uber:
gicht dortiger Tachinenfauna zu bekommen, konzentrierte er seine Sammlungen
an den Orten, wo die griosste Menge der Tachinenarten vorkommt. Es sind
in der ersten Reihe die zahlreichen Wiesen in den Télern. Sie gehoren zur
dritten Kategorie der Einteilung der Biotopen nach dem Autor (7), die die
feuchten Wiesen enthielten., Im Steinitzer Walde sind doch einzelne Wiesen,
die ihrer Beschafenheit nach vom Grundtyp abweichen. So ist es eine kleine,
sehr feuchte Waldwiese im Revier Lowtschitz, die zur Kategorie 4 a (sehr
feuchte Biotopen) nihert, withrend die Wiesen beim Dorf Lowtschitz viel trok-
kener sind und einen Ubergang zur Kategorie 2 (trockene Biotopie) bilden.
Die Tachinenfauna der ersten Wiese unterscheidet sich von der des Grundtypes
nicht. Auf den Wiesen beim Dorf kommen doch schon manche Arten vor, die
an den trockenen Orten zu Hause sind: Tachina rustica Fall., Germaria ruf1
ceps Fall., Gonia cognata Rnd., Ceromasia albisquama Zett. Dle andere charak-
teristische Lokalitit im Stelnltzel Walde, die viele “Arten gab, ist ein alter
vmnachlasmgter Kahlach]ag auf der siidlichen E|Xpos1t10n im Revier Low-
tschitz. * it

Alg fiir die erwiihnten Lokalititen charakteristische Tachlnlden hat der
Autor nur wenige Spezien festgestellt. Die grossere Anzahl der Raupenfliegen
fand er auf beiden Typen. Es geschah entweder wegen zu trockenem Som-
mer, ‘der die mikroklimatischen Unterschiede zwischen beiden Typen der
Biotopen mehr oder weniger . stark vergleichen hatte, oder deswegen, dass

[
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die ortlichen Hindernisse zwischen den einzelnen Biotopen nicht so uniiber-
windich sind wie es z, B. auf dem Schulforstgute Adamov der Landwirtschaft-
lichen Hochschule in Briinn der Fall ist. Die auffalendsten Tachinen fiir
beide Biotopen, so die wichtigsten von auf beiden Biotopen vorkommenden
Tachiniden fuhrt er unter a (trockene Lokalititen), b (Wiesen) und c¢ (beide
Typen auf der Seite. .. ‘

Mit den Verhéltnissen der Raupenfliegen zu den Standorten hingt sich
auch die Frage der Nihrblumen, d. h. solcher Blumen die den Raupenfliegen
. Néhrung bieten. Im Steinitzer Walde als solche kommen in Betracht: Ange-
lica silvatica, Pastinaca sative, Daucus carota, Heracleum sphondilium, Aego-
podium podagraria, Cirsium arvense Cirsium aroensi und Chaerophilum hir-
sutum. Die letzte Blume ist eine neue Nihrblume und spielt hier eine grosse
Rolle, was man auf der Zahl sie besuchenden Tachinen sehen kann. Ausser
Chaerophilum hirsutum sind die wichtigste Pastinaca sative, Aegopodium po-
dagraria, Heraclewm sphondilium. Andere sind mehr oder weniger zur Ernih-
rung der Raupenﬂlegen belanglos

Das Hauptziel seiner Untersuchungen — das Feststellen der haupsich-
lichen und fiir Eichenniederwald, event. fiir den Buchenbestinden Tachiniden
wegen zu kurzerer Zeit nicht erreieht werden konnte. Dazu muss man viel
mehr Zeit brauchen, um die zutreffenden Abweichungen auslosen.

Die Ergebnisse seiner Studium der Raupenfliegen des Steinitzer Waldes
weissen auf eine Arten reiche und variabile Tachinenfauna.

Aporotachina latifrons n. sp.

d'. Stirn breit, so breit als eine Auge, mit breiter samtscharzer Mittel-
strieme, in Profil etwas vortretend. Orbiten gleich ¢/, der Mittelstriemenbreite
mit zahlrechen klelnen Borsten. Wangen kahl, so breit wie ?/; des Augenlinge,
Backen gleich 1% der Augenhihe, nur ganz unten beborstet, Orbiten, Wangen
und Backen dicht silberweiss bestdubt. Fihler schwarz, schmal und lang bis
zur Mitte des Untergesichts reichen und hoch iiber der Augenmitte einge-
lenckt. Das 3. Glied ist 2,5 mal so lang wie das verlingere zweite Glied. Die
Fiihlerborste ziemlich kurz, nur etwas linger als Fiihler, nackt. Erste zwei.
Fiihlerborstenglieder sehr klein aber deutlich, das dritte Glied im Basaldrittel
stark verdickt, dann rasch diinn werdend. Palpi gelb, diinn. Vertex grau
behaart. Chaetotaxe: Vertikalborsten vorhanden, #ussere viel schécher. Occipi-
talborsten hinten der ersten Augen, nach vorwirts gerichtet. 10 Paare Frontal
borsten, die bis zum Fiihlerbasis herabsteigen. Preverticalborste fehlt. Vib-
risse dlcht am Mundrand, dariiber 3—4 kleinerer nahe der V1br1s5e stehenden
Borsten.

Brust grau bestiubt, vor der Naht ist die Bestaubunov viel stirker, so das
hier 4 schwarzen Lingsstreifen deutlich sind. Hinten der Naht drei ziemlich
undeutlicher Langsteifen. Brust kurz schwarz behaart. Chaetotaxe ac: 3-8,
de:3—3, ia: 0—3, supraal. 3, st: 1—2. Schildchen schwach bestaubt mit 4 Bor-
sten auf Jeder Selte Ap gekreuzt schwach. de,

Hinterleib langlichoval, glinzends schwarz mit schmalen weissen Vorder-
randbinden. 1 Tergit schwarz mit einer tiefen Einbuchtung, die bis zur Mitte
des Segmentes reicht. Nur Marginalborten, die nicht stark von sémtliche borsti-
ger Behaarung abgeben. 5 Sternit tief gespalten. Genitalien klein, verborgen.
Beine schwarz, reichlich und lang beborstet. Klauen mittellang (so lang als
das 5 Glied). Fliigel hell, am Vorderrand etwas betriibt. Spitzenquerder
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gerade, weit von dem Ende miindend, Hintere Querader gerade, fast in der
Mitte der R 5. R 5 schmall offen. Randdorn kurz 3. Lingsader mit zahl-
reichen Borstchen besetzt. Thoralkalschuppen weiss.

Grosse 12 mm.

Q gleich dem ¢, nur der Stirn und Wangen noch breiter,

Vorkommen: Steinitzer Wald, wo der Autor 3 ¢ und 1 Q gelaufen hat.
Diese Art ist der dritte der Gattung Aporotachina in der Mitteleuropa.
Sie unterscheidet von den beiden anderen (angelicae Mg. und reducte Vill.)
(13) folgendermassen:

1. Stirn schmal, Hinterleib mit breiten weissen Vorderrandbanden... .. ... .2
—  Stirn breit, Hinterleib mit schmalen weissen Voderrandbanden.. Jatifrons
2. R 5 mit zahlreichen Borstchen bedeckt, Ap auf dem Schildchen sind ...
angelicae \/IQ,
— R 5 mit wenigen Borsten. Ap auf dem Schlldchen fehlen (nach Villeneuve)
redueta Villen.

Typ befindet in meiner Sammlung. Cotyp in der Sammlug von Vil-

leneuve. '




