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241. 
Z. Frankenberger: 

POZNAMKY 0 CESKYCH ISOPODECH. IV. 

V leti.> 1942 pokraC:oval jbem ve SVPm vyzkumu ceskych Isopocllt. Diky 
pod pore udelene mi N arodni radon badatelskou mohl jsem podniknouti i ne­
ktere vzdalenejsi exkurse, jez byly prov::izeny nekolika sfastnymi a pro znalosti 
0 nasich Isopodech zajfmavymi n:ilezy. Podavam 0 nich V nasledujicich radcfch 
~trucnou zpravu. 

1. Trichonisws norictts roi1t-ndahts Verh. Stary Brandtuv clruh Tricho­
nisws pusill1tS rozpoznal V nekolika pradch Verhoeff jako konglomerat velmi 
rl'tznych druM, ani i nekolika sveraznych roch'\ a podrocl1'1. Vidime-li, ze jeste 
Budde-Lund (1) znal toliko 5 druhu tohot-o rodu, V cemz vsak byly i uruhy 
dnes do zcela jinych rodl't patrici (Jiyloniscus Verh. , Androniscus Verh., Trich­
oniscoides Sars), kdezto dnes vlastni rod Trichonisws cita nekolik desitek 
clruhu, Z nichz mnohe maji pomerne llZCe vymezeny areaJ sveho rozsifeni, 
pochopime, ze pfi isopodologickem vyzkumu urcite krajiny jest nutno tomuto 
roclu venovati ·Obzvlastni peci. Tyto novej~i, z valne vetsiny prave Verhoeffem 
(8) stanovene druhy lisi se od sebe predevsim, ano mozno rici skoro vyhradne, 
sekundarnimi pohlavnimi znaky samecki'1, vyznacenymi predevsim na jejich 
pleopodech prveho, z casti i druheho paru, pak lez znaky na 7. pereiopodu. 
U pi·ecetnych druhu jlhoevropskych neni tato okolnost nijak m za.vadu, nebot 
sameckove byvaji u nich stejne hojni jako samicky; ponevadz pak bezi vzdy 
0 zivocichy, kteri na svych lokalitach byvaji hojni, Jze vzdy pocitati s pravde­
podobnosti, ze i mezi mensim . poctem ulovenych kusl"t bude nekolik samecku, 
kteri umozni presne urceni . Jinak jest tomu v krajinach stredo- a severo­
C'vropskych. Nektere zcle zijici druhy (Tr. alemanniC1/S Verh., elisabethae He­
rold, rhenanus Graeve) rozmnozuji se vetsinou nebo {1plne parthenogeneticky, 
a sameckove u nich patfi k velikym vzacnostem (1 -cJ : 10 Q az 1 cJ : 200 
i vice Q). Tu pak neni divu, ze pri uloveni jen mensiho poctu exemplaru ne­
najdeme mezi nimi samecka, a ulovky takove musime pak vesti jen pod nic 
nerikajicim nazvem »Tr. p1l·Sill1lS Br.« nebo tez »Tr . p1tSillv.s caelebs Verh.« 
nebo »T1·. caelebs Herold«. Ovsem, nikdy nem1~1zeme vylouciti, ze pfi opetovane 
mivsteve teze lokality a pfi nachyt;ini vetsiho materialu prece nakonec nejakeho 
samecka najdeme a dospejeme k presnemu urceni, takze vsechna tato tfi ozna­
ceni nam vlastne nic urciteho nefikaji. Snad V severni Evrope (Dansko, Skan­
dinavie, Anglie) sameckove ·Opravdu chybi llplne a bezi 0 formu ciste partheno­
genetickou, kterou by bylo mozno nekterym z vyse uvedenych jmen oznacovati, 
ale u nas mozno vzdy ocekavati nalezeni ~ byf velmi vzacne - samecHt 
a urceni presne. Vandel (5) zjistil presnymi chovy francouzskeho 1'r . provi­
sorins Rac. - jenz snad jest ide.nticky s nasim stredoevropskym Tr. elisabethne 
Herald, ac Vandel (6) oba druhy rozlisuje a nedostaJ mezi nimi kfizencu, -
ze tento druh tvori jednak rasy, u nichZ pocetni pomer obou pohlavi je pri­
blizne rovny (rasy amphogeneticke), jednak rasy se samecky velmi vzacnymi 
az chybicimi a tedy parthenogeneticke (se samickami thelygenetickymi)) a jed­
nak konecne i samicky rodici jen samecky (rasy arrhenogenetickt)) ; tyto rl'tzne 
formy jsou charakterisovany tez geograficky, takZe na severu prevladaji formy 
parthenogeneticke, na jihu amphogeneticke, a pro takovy zjev zavedl Vandel 
nazev » geogra ficke spananc1rie«. A tak urceni systema ticke prislusnost urci-
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teho nalezu z rodu Trichonisws muze, jak vidno, narazeti na znacne obtiZey 
a i hodne velky material z nasich kraju muze nas uvesti do rozpakft. 

Z nasich krajin podafilo se mi dosud zjistiti dva druhy rodu Trichoniscus, 
o nichz jsem jiz referoval v . pfedeslych .»Poznamkach« (2): Tr. elisabethae 
Herold, od nehoz znam po jednom d z Krce, Sftrky, Zabo.fanskebo lldoli 
a Moravskeho krasu, a Tr. pygmae1cs horticol1~s Graeve od Sv . Prokopa u Prahy. 
N a eixkursi, kterou jsem podnikl dne 24. VIIL 1942 do llcloli Vuznice u N ove 
Huti u Berouna, sebral jsem celkem 236 kusu Trichoniscu, z nichZ byl jed€n d · 
Po vypraeparovani jeho pleopodu jsem zjistil, ze bezi o fornm Tr . noricus ro­
i1mdatus Verh ., kterou jeji autor popsal od Karlsteinu u Reichenhallu a od 
Sv. Zeno u Gardskeho jezera. Vlastni Tr. noric1cs Verb. jest ovsem znam z vice 
lokalit; Verhoeff (8) uvadi Bockstein V 'raurach, dale vice lokalit bavorskych, 
z nichZ arci mnohe poskytly jenom samicky, takze druhova pfislusnost nemohla 
byti pfesne urcena. Vzhledem k tomu, ze ve Wi.i.rmtalu (Oberbayern) zjistil 
1 d na 81 9, ve v lastnicb Al pacb vsak ne by li sameckove v porovnani se 
samickami nijak zvlaste vzacni, soudi Verboeff, ze V nizsicb polobacb pfe­
vlada - proti vlastnimu borstvu ~ rozmnozovani partbenogeneticke; slo by 
tedy opet o geografickou spanandrii. Pozdeji (12) zjistil Verhoeff Tr. noricns 
i ve stf. Italii, jv. Tyrolsku a sv. Italii, v Dolomitech a v Salzburgu; take 
sam jsem jej sbiral v okoli Sestri Levante na italske Riviefe. Konecne Kesse.:.. 
lyak (14) uvadi tento drub z ruznych mist V Uhrach, i upozori'iuje na jebo 
znacnou variabilitu ve tvaru samcich pleopodu ; arci Waechtler (13) pochybuje 
silne o spravnem urceni mad'arskeho autora, a soudi, ze pod K esselyakovym 
Tr. noric11s se ve skutecnosti taji vice ruznych druMl. 

Podivame·li se na obr. 2b u Verhoeffa (8) , jenz znazon'iuje 1. samci pleo­
pod druhu noricus, a srovname jej s obr. 2c, na nemz vyobrazuje 1. exopodit 
od noric1ts rotundatus [oba obrazky jsou take u Waechtlera (13) obr. 32] , 
nem"Llze n:im ujiti velky rozdil ve tvaru exopoditu obou forem. T.am zcela na­
padny, zubovity zafez na zevnim okraji, tu sotva znatelne prohnuti zevniho 
okraje, Opatfene V distalni tfetine nekolika lehkymi vlnovitymi zafezy; tam 
zaspicately, zde siroce zaobleny konec; tarn sirok:i, zde uzka strana bas:ilni. 
Rozdil je tak velky, ze pfedem V n:is budi pochybnosti, zda zafazeni techto 
dvou forem jen jako subspecii tehoz druhu jest opravneno; a pochybnosti ty 
jeste vzrostou, kdyz vidime nekolik stfedoevropskych druhu, u nichz tvar 1. exo­
poditu jest mnohem blizsi tvaru u noricus rotundatus, nez tento k noric·us 
noric1~s. Jsou to druhy Tr. elisabethae, rhenanus, provisori1ts .a konecne snad 
caroli Verh. Srovn:ime-li oba obrazky Verhoeffovy s obrazkem 1. E?Xopoditu 

. naseho noriws rot11ndat1ts z Vuznice ( obr. 1) a elisabethae ze Sarky ( obr. 2), 
vidime, ze tyto dve formy jsou si tvarem tohoto organu jiste mnohem blizfii; 
nicmene z:ifez na zevnim okraji, opatfeny smyslovymi stetinkami, je charakte­
rem pfilis napadnym, takze na pfefazeni rot?mdatus k elisabethae asi rovnez 
nelze dob.fe pomysleti; myslim vsak, ze spravnejsi by bylo povazovati rotun­
dat?tS Verh. za druh samostatny. Rozhodne se nasim n:ilezem obohacuje nase 
fauna o velmi dulezity pfirustek, a to pfirustek sub alp inn i povahy, jehoz 
vyskyt ve stfednich Cechach v uvodi Berounky neni bez zajimavosti. 

2. J ak jsem se jiz svrchu zminil, nalezl jsem jiz drive (2) v udoli Sv. 
Prokopa u Prahy Trichoniscv.s pygmaeus horticolus Graeve. Tento druh jsem 
zjistilletos, 19. VIII., ve v:ipencove kamenite ssuti v opustenem lomu u Kone­
prus u Berouna, na lokalite pfirodnimi pomery velmi podobne one prvni, takze 
se zda, ze tento druh jest asi znacne vapnomilny. 
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3. Androniscus roseus roSMlS (C. L. Koch) Verh. Osud tohoto druhu ve 
vyvoji systematiky suchozemskych Isopod podoba se znacnou merou osudu 
druhu Trichonisws pusilh1s Br. Byl stanoven C. L. Kochem r. 1838 jako Itea 
1'0Sea>· lee charakteristika jeho byJa tak neclokonala, ze jeste r. 1835 uvadi jej 
Budde-Lund (1) jako Trichonisc·us rosetLS s ohromnym rozsi:fenim: »Europa, 
Africa, septentrionalis, Dania, Germania, Hollandia, Britannia, Gallia, Hispa­
nia, Italia, Dalmatia, iu -Algeria ad Bona«. Teprve .r. 1908 posvitil si na tento 
»druh« Verhoeff ·(7) a ukazal jasne, ze nutno jej za:faditi do samostatneho 
rodu (Androniscus Verh., 1908), jenz se lisi od vlastniho rodu Trichonisc11S 
tim, ze 1.) ma na misrte 3 jen jediny ocellus, 2.) nema pigmentu V epidermis, 
nybrz obsahuje druhy buclto zcela bile. bez pigrnentu (formy jeskynni, z nichZ 
nejdele znam jest N:i'imcem (3) z istrijskeho krasu popsany A. stygiu.s), nebo 
formy, jez maji V tele rozpusterie cervenave barvivo (noveji poznane jako karo-

Obr. 1 Obr. 2 . 

Obr. J. Konec leveho exopoditu 1. pleopodu o Trichoniscus noricus rotundatus \'erh .. 
z V1tznice u Nove Huli. 265X. 

Obr. 2. Konec pravcho exopoditu 1. pleopodu o Tric.honiscus elisabethue Herold 
ze Sarky u Prahy. 265 X. 

tinoid), jez jim dodava charakteristickeho riiwveho zbarveni (odtud jmeno 
»rOSeUS<<), ktere vsak je nestale, konservaci V alkoholu se zah y extrahuje; 
3.) na 7. pereiopodu cJ jest meropodit vyvinut v mohutny 1Hvar, kterv shora 
i zdola objima basi carpopoditu mezi dva silne, protahle laloky; 4.) prve dva 
p{uy pleopoclii cJ maji zcela jinou l1pravu nez u rodu Tn:choniscus : endopodit 
1. paru je na konci lopatkovite rozsi:fen, endopodit 2. paru je silny, kuzelovity, 
na vnit:fni strane opat:fen ruzne utva:fenym zubem. A uvnit:f tohoto noveho· 
rodu mohl Verhoeff rozeznati vetsi mnozstvi dTUhu, jez drive vsechny para­
dovaly pod bezvyznamnym jrnenem >>roseus«; za typickou formu tohoto druhu 
nutno pokladati p:fedevsim formy zname z Nemecka (A. roseus roseus). V poz­
dejsich studiich Verhoeffovych druhu a subspecii jeste p:fibylo, hlavne vsak 
bylo ukazano, ze nektere druhy jsou ve svem rozsi:feni silne omezeny, jine,. 
vetsiho roz~ifeni, rnozno rleniti V dob:fe geograficky ohranicene rasy. Tak 
take vlastni A. roseus vykazuje vetsi pocet takovychto geografickych ras, jez 
- mimo roseus rosens - se vyskytuji v Alpach, Krasu (az do Chorvatska), 
a sev. Italii, kdez se ovsem uz styka s jinymi, ciste severoitalskymi druhy. 

Nasim krajinam nejblizsi, dosud znama naleziste tohoto druhu lezi V jiz­
nim Nemecku; u nas nebyl dosud zjisten. Kdyz jsem letos podnikl s podporou 
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N aroclni racly badatelske exkursi do naseho Posumavi, byl jsem ph tom veden 
tajnou nadeji, ze vyskytuje-li se u n:is A . rosmts v{1bec, bude to nejspise nekde 
V techto castech nasi vlasti. A V tomto svem ocekavani jsem nebyl zklaman. 
TJ Susice, v mestskem parkn, v pisku bohatem na humus na bfehu mlynskeho 
lltthonu jsem nalezl 12 exemplai·l't krasne lososove ruzovych drobouckych beru­
sek, s jedinym ocellem, jak jsem lupou hned na Eixkursi zjistil. Pfi podrobnem 
,studiu doma jsem se pak mohl pfesvedciti, ze \bezi opravdu o 2 0 a 10 c;;? 
druhu Andronisc?Is rose11s roseus (C. L. Koch) Verh. Svedci o tom pfedevi'iim 
tvar endopoditu 2. parn samci<:h pleopodl"t (obr. 3), jejichz kone~ny octoil jest 

Obr. 3. Endopodit leveho 2. pleopodu o lindroniscus roseus roseus Verh. 
ze Susice. 177X. 

na ze\:ru strane pfed k01wern hlaclky, bez napadnej&ich hrbolkl1 nebo zoubku, 
jako u jinych subspeeii, a jez nesou na vnitfni strane zoubkovite probihly 
vybezek; tento je dolwnce dosti protahly, vice nez jak to pro rosev.s rose1rs kresli 
Verhoeff (7, obr. 3). Tento obrazek Verhoeffuv. plati vlastne pro jeho A. ca­
rynthiaws, kter}• vsak byl pozcleji Verhoeffem samotnym (12) identifikovan 
s TOSetts TOSMts. Meropodit 7. pereiopodu 0 vykazuje u naseho exempla:i·e, 
z nehoz jsem zhotovil praeparat, spodni lalok velmi mohutny· (obr. 4), 

Obr. 4. 7. prav:<• pereiopud o Androniscus roseus roseus Verh. u Susice. 76X. 

s dolenim okrajem lehce vlnitym, pfecl koncem skoro v jak)·si lalok vybiha­
jicim; tento zjev jest u Verhoeffa (7, obr. 1) jen dosti slate 11aznacen, na 
jinem miste (11, obr. 70 podle exemplai'e ze Si.tdbac1en) pak kresli spodni 
okraj skoro uplne rovny' cimz spodni lalok je c1<1leko stihlejsi nez u naseho 
exemplafe [tento Verhoeffi'tv obrazek reprodukuje take Waechtler (13) .] I kdyz 
tedy u naseho exemplafe jsou jiste rozdily proti roseus TOSe1ts z jinych mist, 
nechci systematiku tohoto druhu, jiz dosti komplikovanou, jeste vice zapletati 
stanovenim nove formy, alespon prozatim, clokud nemam hojnejsiho materialu. 

Waechtler (13) pravi, ze A . roswus je »teilweise synanthrop « ; nas nalez 
vsak nemluvi naprosto pro nejake zavleceni liclskou Cinnosti, lokalita cini 

. ·dojem naprosto pfirodni, a ten to stastny nalez znamemi tedy velmi zajimave a 
clldezite obohaceni nasi fauny. 
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4. PTotracheoniscvs. Od sameho zabitku svych vyzkuml't nasi fauny Isopod . 
vsimam si se zajmem tohoto rodn. Byl stanoven Verhoeffem (9) nejprve jako 
podrod v starem rodu Porcellio, pozcleji vsak jiste plnym pravem povysen na 
samostany rod; do nedavna byl jedinym znamym evropsk)rm druhem P. politus 
C. L. Koch. Avsak rozborem samcich znakii (7. pereiopodu a pleopodi'1) seznal 
Verhoeff (10), ze pod starym timto nazvem se skryva vetsi pocet clruh\1, z nichZ 
nektere budi znacny zajem zoogeograficky. 'l'o, CO Se Z nasich kraju stredo­
evropskych uvadelo cHive jako P. pobitvs (Porcellio a.rnoen11s u Schobla (4), · 
Budde-Lunda (1) a j.), jest ve skutecnosti Verhoeffem popsany P. saxoniws, 
kdezto vlastni P. polih1s jest druhem jihovychodni Evropy zacinaje jiznimi 
a jihovychoclnimi Alpami; arci, m Balkanc se k nemu pfidruzuje nemaly pocet 
druhi't dalsich. Hlavni rozdil mezi P. politus a sw.wnic1rs stanovil Verhoeff 
(10) takto: 1.) ischiopodit 7. pereiopoclu cJ je na spodni strane u politus 
I" 0 V ll y, U saxoniws k 0 Ilk a V ll l; 2.) endopodit 1. pleopodu cJ ma na SVem 
konci hrot, jenz u polit?ts smeruje primo vzad, u saxoniws se uchyluje zevne. 
Arci prvy rozclil -osla bil uz Verhoeff { 11) sam stanovenim subspecie saxonicus 
carJ!aihic?ts ze sev. Seclmihraclska, u nehoz toto prohloubeni jest jen slabe nazna­
cel'J.o. Uchyleni konecneho hrotu enclopoclitu pak neni, jak jsem se mohl pre­
svcclciti, rovnez znakem tak uplne konstantnim, jak by to z cliagnosy Ver­
hoeffovy {a po nem na pr. i u Waechtlera) vyplyvalo. 

a b c d e f g h 

Obr. 5. Endopodity 1. paru pleopodu o Protwcheoniscus politus (Kod1 ) Verh. 
a saxonicus Vcrh. z ruzn)rch lokalit. Blizsi v textu. 58X. 

N a obr. 5 vidime vetsi pocet koueenych casti endopoditu 1. pitru pleopodu 
samecku jednak druhu polit·us, jednak saxonicus z ruznych mist. Obr. 5a po­
chazi od politus od Susaku, obr. 5b patri temuz druhu z Cerne PrSiti v Julskych 
Alpach. lVIezi obema exemplari je veliky rozdil ve vyvoji kridloviteho rozsifeni 
pfed konecnym hrotem: u exemplare a) jest velmi slabe naznaoeno, u exem­
plare b) jest siroke, zaoblene, ale bez napadnejsi skulptury a bez piloviteho 
okraje, dobfe viditeln6ho u a). Obr. 5c jest kreslen podle exemplare z Kam­
zikova u Bratislavy; hrot smeruje zrejme rovne vzad, po nejakem uchyleni 
zevne neni stopy. Totez lze fici o elxemplafi vyobrazenem na obr. 5d, ktery jsem 
sbirnlloni v lete na Svatoboru u Susice. Exemplar 5e pochazi z Jeleniho vrchu 
u Klatov; zde jest jiz lateralni uchyleni hrotu ponekud naznaceno. Plne vy­
tvoreno, tak jak to zada Verhoeffi'lV popis a vyobrazeni pro P. saxonictLS, jest 
vsak teprve na obr. 5£, predvaclejici exemplar ze samoty »Oclmeny<< u Trebone. 
Obr. 5g predvadi nam konec endopoditu ocl saxonic11-s s~ovakius Strouh. z Ra­
chova; charakteristicky je slaby vyvoj kridloviteho rozsireni. Vsimneme si 
posleze obr. 5h, jenz znazoriiuje oba enclopodity jednoho exemplare rovnez od 
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»Odmen« u Tfebone. Levy endopodit je zcela normaJnl saxonictts, u praYeho 
vsak postranni rozsifeni skoro uplne chybi, takze tento tvar se velmi blizi 
tvaru popsanemu Verhoeffem (10) jako P. marcomannius podle jedineho C) 
ze Schweinsbergu u Grafenau (Bavorsky Les); drub tento nebyl od te cloby 
jiz nalezen. Zdaz se tu nevtira podezfeni, ze cely P. marcomam1 iu s neni nez 
odchylny exemplar saxonictts s nevyvinutymi kfidelky u endopoditu prveho 
paru pleopodu '? Snad mohu podotknouti, ze mi ukazoval p. Dr. Walter Cerny 
pleopody exemplafe z Javofice u Telce, ktere ob a souhlasi s popisem a vy­
o brazenim V er hoeffovym pro ma1·comanni1ts; takovyto sporadicky vyskyt tech to 
exemplafu by ovsem mluvil jen jeste silnejsi merou proti systematicke samo­
statnosti teto formy. 

a 

d 

b \ 

e 

c t 

Ob r. 6. Ischiopodity 7. pereiopodu o Protracheoniscus politus (Koch) Verh. a w :rolticu s 
V er h. z nhnych lokalit. Blizsl v textu. 5() X. 

K teto fade endopoclitlt 1. pleopoclii se druzi zcela analogick:i fada ischio­
poditu 7. samciho pereiopoclu na obr. 6. Zacatek tvofi typicky, uplne rovnym, 
ano slaboucce konvffimim spodnim okrajem vyznaceny P. politus z erne Prsti 
(obr. 6a). Jemu velmi podobny je sa::roniws z Lipt. Sv. Jana na Slovensku 
(obr, 6b), jenz by tedv svym tvarem odpovidal asi subsp. carpathicvs Verh. 
a ovsem take z »Odmen« u 'rfebone (obr. 6c). Slate vyhloubeni okraje ukazuje 
saxonicus slovakius Strouh. od Rachova (obr. 6d), hlubSi saxoniws ze Svato­
boru u Susice (obr. 6e) a nejsilnejsi konkavitou vynika exemplar z K amzikova 
u Bratislavy (obr. 6f). 

J est pfi teto promenli vosti hlavnich znaku, kterymi V er hoeff odlisuje 
oba druhy: saxonicus a polittts, mozno ddeti obe tyto formy jako dobre druhy? 
M am V tom to smeru znacne pochyhnosti, ale zdrzuji se zatim definiti vniho 
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11sudku, uzn~vaje, ze jest nutno k feseni teto otazky miti k d:lsposici eo uej­
vetsi material z celeho arealu teto skupiny politus-saxoniws; ale jak nase 
nalezy vyse ukazuj i, drive nebo pozdeji bude nutno tuto otazku fesiti. 

5. V III. dile svych »Poznamek o ceskych Isopodech« jsem referoval o na­
lezu Armadillidi1•m pictum Bt. v Moravskem Krasu a zminil jsem se o tom, 
ze nekterymi autory jest povazovano za vapnomilne,. S CliDZ nalez V l\'foravskem 
Krasu byl v dobre shode. Byl jsem proto do jiste miry pfekvapen, kdyz jsem 
Wle 29. VIII. 1942 nalezl V udoli Klicavy u Zbecna u Kfivoklatu dva exem­
plafe (1 cJ, 1 Q) tohoto zajimaveho druhu, ktery pro Nemecko byva. oznacovan 
jako hojny, u nas vsak, jak alespoii podle svych sberacich vysledku mohu sou­
diti, patfi do jiste miry ke vzacnostem. Oba exemplafe jsem nalezl hluboko 
V hUIDUSU Ve skalni sterbine, na podklade na Vapno Velmi chudem, V8 znamycb 
zahofanskych bfidlicich, takze vapnomilnost tohoto druhu stava se tim .dosti 
pochybnou. Pro nasi faunu jest tento nalez opet zajimavym obohacenim. 
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