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206 . 
.Dr. Josef Mafan: 

REVISE EVROPSKYCH DRUHU RODU LEISTUS Z PODRODU 
LEISTIDIUS K. DAN. 

SPECIERUM EUROPEARUM SUBGENERIS LEISTIDIUS K. DAN. 
REVISIO. 

(Coleoptera, C:irabidae, gen. Leistus Froh.) 

Podrod Leistidius hyl stanoven K. Danielem (Munch. Col. Z. I, 1903, 
p. 171), jenz jako typy tohoto subgenu uvadi druhy piceus Fri::ih. a ang1tsti­
oolUs Dej. Daniel oddelil tu tyto druhy od ostatnich Leistusu jako druhou 
hlavn] druhovou skupinu, u niz spodni kridla uplne schazeji, lopatky nejsou 
vuhec, neh jen slaM naznaceny a krovky jsou vzdy bez kovoveho lesku. Reitter 
ve sve druM praci o rodu Leistus (Zur systematischen Gruppeneinteilung des 
Coleopteren-Genus Leistus Fri::ih. und Ubersicht der mir bekannten Arten. -
Wien. Entom. Zeit. XXIV. 1905, p. 209) upozoriiuje na potize, jez pi'inasi 
systematika zalozena vyhradne na znaku vyvinu kridel a uvadi radu novych 
kriterii pro stanoveni subgenu rodu Leistus Fri::ih., pfi cemz stanovi pro sub­
genus Leistidius K. Dan. tyto znaky: hlava velika, treti tykadlovy clanek 
mnohem kratsi nez paty, spanky kratsi nez oci, tyto velike, silne vycnivajici, 
stit po stranach uzce ovroubeny, tak siroky, nebo skoro tak siroky, jako krovky, 
iyto do predu silne zuwne bez vyniklych lopatek, jejich basalni okraj na 
vnejsi strane bez zoubku, druha krovecna ryha zretelna, temer az k basi, kfidla 
chybi, neb jsou rudimentalni ('L. laticollis Moraw.). Pfi cemz Rei tter zahrnuje 
·do subgenu Leistidius toliko evropske druhy piceus Fri::ih. a alpicola Fuss. 
(ktereho povazuje jen za horskou formu druhu piceus) a sibirskeho Leistus 
laticollis Moraw., kdezto druhy, K:. Danielem jako typus suhgenu uvadeny, 
ibersky druh L. angusticollis Dej. zarazuje spolecne s druhy oopterus Chaud., 
constrictus Schauf. a reitteri Jacob. (= elipticus Rttr.) do nove popsaneho 
subgenu Euleistulus Rttr., ktery od predchoziho subgenu oddelil na zaklade 
sirsi ovruby stitu a ozubeneho vnejsiho okraje krovecne base. Banninger V po­
·sledni souhrnne praci o rodu Leistus (N eunter Beitrag zur Kenntnis der Ca­
rabidae: Nebrini. Entom. Mitt. XIV, 1925, p. 329-341) pfirazuje do sub­
genu Leistidius K. Dan. L. alecto Bates, jakozto r.asu druhu laticollis Moraw. 
a dalsi tri japonske druhy obtusicollis Bates, stubaenMts Bates a prol'ongatus 
Bates, ktere jsou mne bohuzel neznamy a jejichZ typy V British Museu jsou 
nyni nepristupny. Jako jediny rozlisov.aci znak mezi subgeny Leistidi'rtts K. 
Dan. a Euleistul11.s Rttr . ponechava Banninger jen postranni zoubek na basi 
krovek, jezto prave tyto vychodoasijske druhy jevi V obrube stitu znacne pfe­
chody. Roubal v Kol. Rundsch. XII , 1926, p. 191-192 popsal z vychodnich 
Karpat znamenity druh L eishtS Banningeri, ktery v dohode s Banningerem 
zarazuje rovnez do subgenu Leistidius K. Dan. Druh tento jest vsak od ty­
pickych stredoevropskych druhu suhgenu Leistidius velmi odchylny tvarem ko­
pulacniho organu, jakoz i sirok,Vm okrajem f.i titu a pomerne dlouhymi rudi­
menty kfidel a jevi V techto znacich zfejme vetsi pfibuznost S druhem nitid1lS 
Duft. ze subgenu Leistophorns Rttr., takze jeho zarazeni do subgenu Leisti­
dius K . Dan. nepokladam za spravne. Rovnez sibifsky Leistus laticoVlis Mo­
raw. vykazuje ve tvaru kopulacniho organu znacnou odchylnost od typickych 
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evropskych Leistidd'i a neni tu take zadna geograficka souvislost rozsireni. 
Ostatne rozpory v zai·azeni jednotlivych druhu do subgenu jsou i u jinych. 
druhovych skupin tohoto rodu, jehoz rozcleneni, tak jak jej podava ve vyse 
zminene praci Bannin.ger daleko neni definitivne stanoveno. Reitter i Ban­
ninger naprosto ignorovali morfologii kopulacniho organu samcli, ackoliv prave 
tato vyjadruje nejja sne ji pfibuzenstvi druhu a je u tohoto obtizneho rodu du­
lezitym voditkem systematickym. Tak u subgenu Pogonophon;s Latr., Rttr. 
rozliseni rasove-ho cyklu spinibarbis F. a montanus Step h., ktere Banninger 
poklada za velmi obtizne, je velmi jasne a snadne na zaklade morfologie sam­
ciho kopulacniho organu. U rasoveho cyklu montamts Steph. muzeme dokonce 
die nuancnich znaku na kopulacnim organu samcii rozlisiti i geograficke ,rasy. 
Pfirozene, ze i tyto morfologicke znaky koresponduji s mnohymi dobrymi vnej­
simi znaky uv3;denymi K. Danielem, Reitterem, Banningerem a j. a spolecne 
s nimi vedou k specielnejsimu vyjadreni pfibuznosti urcitych druhovych sku­
pin. S tohoto hlediska ovsem rozpadly by se nektere subgeny na dalSi prirozene 
skupiny a naskyta) se tu otazka, neni-li lepsi nez zavadeni novych nazvu sub­
genovych podrobiti revisi celou systematiku rodu Leistus Froh. a rozdeliti 
tento na skutecne pribuzne druhove skupiny, aniz je oznacujeme nazvy sub­
genu. Rozhodne bychom nevystacili k vyjadreni pfibuznosti druhovych skupin 
s temi subgeny, ktere jsou dnes stanovene a nema-li subgenus vyjadrovati sku­
tecnou druhOVOU pfibuznost, pak jest takovyto nazev V systematice pouhym 
balastem. 

Bohuzel pfes to, ze mi je k disposioi v musejnich sbirkach veliky material 
Leistusu, nepokladam tento dosud za dostatecny k definitivnimu vyreseni teto 
otazky a jezto styk s cizimi musei jest v dnesni dobe velmi ztizen, musil jsem 
prozatim odloziti tuto studii na pozdejsi dobu. Pfinasim zde zatim jako prvni 
pfispevek k feseni teto ottizky revisi druhu ze skupiny Leist1ts (Leistidi1ts K. 
Daniel) piceus Froh. Je to naprosto prirozena skupina ctyr blizce pfibuznych 
druhU, vyznaeena vnejsimi znaky tak jak je udava Reitter pro subgenus Leisti­
ditts a krome toho i morfologickou podobou samciho kopulacniho organu. Jsou 
to druhy: £. Jn:cetts Froh., L. Roubali m. n., L. bosnicola Mull. a £. alpicola 
Fuss. Prvni z nich L. piceus Froh. ma znacne rozsireni geograficke V horna­
tejsich koncinach stfedni a vychodnejsi Evropy. V oblasti karpatske, zvlaste 
na vysokych Tatrach, Babia Gore, Hoverle vyskytuje se ve vyssich polohach 
V mensi, stihlejsi forme, ktera byJa namnoze uvadena nespr.a·me jako var. 
alpicola Fuss., lisi se vsak od tohoto samostatneho endemickeho druhu trans­
sylvanskych Alp specielne rozdilem v kqpulacnim organu samdl., ktery jest 
prave tak jako u typickeho pice1ts Froh. ve sve apikalni casti rozsiren a odtud 
pak ke spici ponenahlu zaokrouhlene zuzen, spicka sama jest mirne zaokrouhle­
na. Oznacuji tu to horskou fornm jako morpha pseudoalpicola m. N a ni se 
vztahuji, pokud jsem mohl zjistiti, vsecky -l1daje o vyskytu L. alpicola Fuss. 
na Slovensku a Podkarpatsku (conf. Roubal , katal. Coleopter Slovenska a Pod­
karpatska, Praha 1930, p. 103; Fleischer, Prehled brouku .... , Brno 1927-
1930, p. 25) . Ze Sumavy uvadeny L. alpicol;a Fuss. (Pecirka lgt. conf. Munch. 
Kol. Z. III, . 1;l06, p. 41; Nachtrag zu Fauna Germanica, I, 1935, p. 13) , 
Reitterem taktodeter;rninovany exemplar, ktery jsem mohl prohlednouti v Pe­
cirko-:e sbirce, 'jest zcela normalni, 8.1 mm .dlouhy, L . piceus Froh., ktereho 
nelze pocitati p,ni k forme pscudoalpicola m. Z ostatnich prohlizenych exem­
plaru, 9 n~chZ ·· se podrobneji zminuji v latinskem textu, zminky zasluhuji 
slovenske exemplare z Koliby u Bratislavi, jeou to 9-10 mm dlouhe, robustnL 
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exemphire, u nichZ jsou strany penisu ke spicce silneji a p:fimocare zuzene, 
a ktere zrejme inklinuji k vytvoreni slab€ lokalni rasy. Dale pak velke exem:­
plare z okoli Radohy v Gorjanskych horach v jiznim Kraiisku, z teto loka­
lity ma~ vsak toliko dve samice. N ejdale z jihu je mi znam · L. piceus Froh. 
z pohori Velka. Kapela v Ohorvatsku. Tyto jizni exemplare jsou zcela nor­
malni a nelisi se ani V tvaru penisu od nasich stredoevropskych. N a fonolito­
vem vrchu Deronata v Transsylvanii v kraji Biharskem (Jud. Alba) nalezl 
jsem v cervenci 1931 serii exemplaru, ktere jsem z pocatku povazoval za lo­
ka.lni formu L . piceus Froh. P:fi podrobnem prozkoumani shledal jsem vsak, 
ze se jedna o navy vyznacny druh, ktery jest tvarem kopulacniho organu 
samcu blize p:fibuzny s L. alpicola Fuss. Je to velky, 10-11 mm dlouhy druh, 
ktery se od velkych exemplaru L. P'iceus, lisi k basi vice zuzenym stitem, sil­
neji ryhovanymi, k basi vice zuzenymi krovkami, jejichz meziryzi jsou kle­
nutejsi. N a prednich tarsech samcu jest druhy a treti clanek mene rozsifen . 
Hlavni rozdil vsak spoCiva V tvaru kopulacniho samciho organu. Tento ,jest 
pred spici velmi silne rozsiren a jeho strany jsou pak ke spici konkavne zuzene. 
Nazyvam tento navy druh k pocte naseho vyznacneho koleopterologa p. redi­
tele Jana Roubala v Praze, L. Roubali m. Krome zminenych exemplaru s Deto­
naty je mi znam jen jediny dalSi exemplar ze sbirky Dra Josefa Fleischera 
s lokalitou Transsylvania bez blizsiho udani naleziste. N a okolnich horach 
Biharu zije normalni L . piceus a i tato okolnost spolecneho vyskytu obou 
v jedne oblasti mluvi pro to, pokladati L . Roubali m. za samostatny druh. 

Dalsi druh teto skupiny popsal Dr. J. Muller (Atti Mus. Oic. Stor. Nat. 
Trieste, Vol. XIII. 1937, p. 119) jako L. piccus bosnicola z Gorica Planiny 
u Jajcu as pohori Tortkovac u Zepce v Bosne. S Mullerovym popisem shoduj1 
se i exemplary v musejni sbirce sbirane prof. Zoufa]em, Drem Balthasarem 
a Drem Vseteckou (VII. 1931) v okoli Pale v jizni Bosne. Dr. Muller ne­
uva.di v popisu tvar kopulacniho organu samcu. Dle mych preparatu jde tu 
rovnez o samostatny druh, ktery jest spise p:fibuzny s L. Roubali m. a L . alpi­
cola Fuss. 

Tento posledni dnih jest zrejme endemitem transsylvanskych Alp. V mu­
sejni sbirce jest vetsi serie kusu ze sbirky Dra Lokaye z Buczecze a nekolik 
exeniplaru z Rosenauergebirge (Deubel leg.). Z ostatni literatury vztahuji se 
na neho jen U.daje z Transsylvanie, jak jsem se jiz vyse zminil, U.daje z oblasti 
Podkarpatska a Slovenska, vztahuji se vesmes na L. piceus m. pseudpalpi­
cola m. 

Dva exemplare 99 s Po'p Ivanu (Corna Hora) ve sbirce Dra Antonina 
Fleischera determinovane jako alpicola Fuss. a dalSi dva exemplare d d z teze 
lokality ve sbirce Dra Josefa Fleischera jsou L. Banningeri Roubal. DalSi 
exemplar tohoto druhu videl jsem ve sbirce prof. Kodyma z Trebusanskeho 
Pop Ivanu. Uvadim V teto praci V prehledu tez pop is tohoto druhu, ackoliv, 
jak jsem se jiz vyse zminil, nepovazuji jeho zarazeni do subgenu Leistidius 
K, Dan. za pfirozene, jevi£ V ;rnorfologii kopulacniho organu samcil znacne 
odchylky od ostatnich zastupcu teto skupiny a rovnez siroka ovruba stitu 
znacne jej od nich odlisuj~, tez dosud zretelne rudimenty kridel, delsi epister­
na zadohrudi, kratsi tykadla, atd., nenasvedcuji prilis blizke pribuznosti se 
zminenou skupinou. Podrobnymi popisy a geografickym rozsirenim jednotli­
vych druhu zahyvam se podrobneji v latinskem textu. 

Subgenus Leistidius a dom. K. Daniel (Munch. Kol. Z. I, 1903, p. 171} 
institutum est. Qui . auctor uti typi huius sub generis species L. piceus Froh_ 
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et angusticoU1:s Dej. commemoravit, quas species alis totaliter deficientibus 
humerisque haud vel perparum indicatis insignatas, in secundam legionem 
specierum generis Le.ist1ts Froh. introduxit. Paulo post dom. Reitter (Zur 
systematischen Gruppeneinteilung des Coleopteren-Genus Leistus Froh .... , 
Wien. Ent. z. XXIV, 1905, p. 209) nova criteria systematica ad cognitionem 
subgenerum huius generis addidit. Eodem loco hie auctor .subgenus Leistidvus 
sequentibus characteribus completius deliminavit; Caput magnum, antennae 
8rticulo tertio quam quinto multo breviore, tempora oculis multo breviora, 
pronotum lateribus anguste marginatum, elytris fere aequilatum, elytra antice 
fortiter angustata cum humeris haud indicatis, in bas i margine externo haud 
denticulato, stria secunda elytrorum fere usque ad basim distincta, alae sive 
deficientes sice rudimentales · (L. laticollis Moraw.). Reitter in hoc sub­
genere tantum species europeas L. pice1tB Froh. et. L. alpicola Fuss. (quem 
alterum pro varietate Leisti picei Froh. habet) sibiricamque speciem laticollis 
Mo:r;aw. commemoravit. Leistum ang11-s ticoVlem Dej. autem una cum ceteris 
speciebus ibericis (ooptents Chaud., const·rictus Schauf., Reitteri Jakob. 
= elliptic1ts Reitter) in de novo institutuni subgenus Ettleistulus introduxit, 
quod subgenus novum a subgenere Leistidius sequentibus characteribus .secre­
vit: Pronoto lateribus latius marginato, hasi elytrorum margine externa den­
tiDulato. 

N ovissime dom. Banninger (Ent. Mitt. Bd. XIV, 1925, p. 332) subg. 
Leistid1:1.t•m K. Dan. speciebus japonicis (laticollis ssp. alecto Bates, obtusicollis 
Rates, s11-baeneus Bates, prolongatus Bates) aux:it, quae mihi in natura igno­
tae species tantum in British Museo London conservantur. In supra dicto 
opusculo dom. Banninger subgenera Leistid1:11s K. Dan. et E1tleist11-I11S Rttr. 
tantum hoc modo secrevit: 

7 Basalkante der Decken seitlich mit einem meist starken Zanchen .............. .. 
................................................... ......................... . ... ................... sbg. Ettleistulus Reitt. 

__:_ Basalkante der Decken seitlich ohne Zanchen. ___ shg. Leistidi1fs K. Dan. 
Supra dictae, Asiae orientali propriae, species subgeneris Leistidius in 

latitudine marginis pronoti sat magnam variationem manifestant. Sic L. lati­
collis Moraw. (3 ex. Vladivostok, Dr. Step. Jurecek lgt.) discrepat a speciebus 
europaeis subgeneris Leistidins K. Dan. iam margine pronoti latiore, mani­
festissime autem forma aedeagi, quod insignium ad subgenera differentienda 
sine dubio valde utile, nondum ulus auctorum commemoravit. Etiamque L. 
Ranningeri Roub. (Kol. Rundsch. 1926, p. 191) e montibus Carpathes or. 
a ceteris speciebus huius subgeneris forma aedeagi valde discrepat et hoc char­
actere potius Leisto nitido Duft. (subg. Leistophorus Reitt.) apropinquare 
mihi videtur, etsi ab eo humeris haud indicatis coloreque nullo modo metallico 
discrepat. Quam ob rem distributio suhgenerum generis Leistus Frohl. haud 
tlefinibt esPe mihi Yidetur. 

In opm;culo hoc nunc ego interdum additamenta ad hanc' questionem et 
recensionem specierum ex affinitate speciei pice1ts Froh. affero unamque no­
vam (L. RMtbali m.) duasque restitutas species ('alpico~a Fuss. et boswicola 
Mull.) in subgenus Leistidius s. str. introducto. · 

T a b u l a d i a g n o s t i c a s p e c i e r u m. 

1 ( 8 ) Pronotum margine laterali ·angusto, elytra basim versus fortiter an­
gustata cum humeris nullo modo prominentibus. Aedeagus breviter 
prolongatu s in parte anteapicali dilatatus. 
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Aedeagus in parte praeapicali dilatatus, dein apicem versus lateribus 
sensim subrotundatim attenuatus, apice ipso subrotundato. Long.: 
7.5-10 mm. Europa centr., .M,ontes Bohemiae, Germaniae, Galliae~ 

Alpes, Carpathes, Bihar, Croatia septentr ................. ..... £. piceus Froh. 
Aedeagus in parte praeapicali dilatatus, dein apicem versus lateribus 
concave attenuatus, apice ipso subacuminato. Species e Transsylvania 
et Bosnia. 
Maior, long. 10-11 mm, robustior, elytris fortius striatis. Romania, 
Mons Detonata (circa 1000 m) Jud. Alba . .............. £. Roubali m. nov. 
Species minores, long. 7-8.5 mm, graciliores, elytris minus fortiter 
striatis. 
Maior, long. 8--:8.5 mm. Nigropiceus, pronoto latiore, elytris minus 
angustis, brevioribus, pone medium fortius dilatatis, lateribus magis 
rotundatis, fortiusque striatopunctatis. Aedeagus lateribus apicem 
versus minus concave attenuatus, apice brevius minus anguste pro­
ductus. Bosnia: Pale, Gorica planina (loc. class.) ad occ. de opido 
Jaice, Mons rrortkovac ........................................................ ................... L. bosnicola Mull. 

Minor, long. 7-8 mm, brunneus, prothorace rufobrunneo, angustiore, 
elytris an,gustioribus, pone medium hand dilatatis, lateribus minus 
rotundatis in cJ medio fere subparal,lelis, levius striato-punctatis. 
Aedeagus lateribus apicem versus fortius concave attenuatus, in apice 
longius angustiusque productus. 
Alpes Transsylvaniae . ......... ........................................... ......... L. alpicola Fuss. 

Pronotum margine laterali latiore, elytra basin versus minus angus­
tata, breviora cum humeris prominulis, antennae breviores. Aedeagus 
in parte anteapicali hand dilatatus, lateribus apicem versus sensim 
fere convclxe attenuatus, in apice ipso anguste rotundatus. 
Carpathes or., Corna Hora, Pop Ivan, Pop Ivan ad Trebusany ........... .. 

.................. ...... ...................... .. . ............. .. ...... L. Biinningeri Rou b. 

1. Leistus (subg. Leistidius K. Dan.) piceus Froh. 

Nigro-piceus vel nigro-brunneus, ahdomine apice rufobrunneo. Or, an­
tennae, pedesque rufi. Caput latum, ampliatum, inter oculos valde convexum, 
postice f.ortiter constrictum. Pronotum capite latius, in parte latissima (ante 
medium) longitudine cca 1j3 X latiore, lateribus valde rotundatum, ante basin 
fortiter constrictum, parte basali brevi; angulis posticis plerumque modice 
obtusis, rarius rectis, margine laterali valde angusto, antice minus, postice 
fortius elevato, disco convexo, supra in parte basali et pone marginem anticum 
sparse, minus fortiter punctatum. 

Elytra elon.gato-ovata, pronoto fere 3 X longiora, pone medium latissima, 
basin versus fortiter subrotundatim attenuata, humeris haud distinctis, supra 
profunde striato-punctata, punctis apicem versus levioribus, interstitiis satis 
convexis, stria tertia punctis 3-4 maioribus praedita. 

Tarsis anticis in mare articulis 2-3 fortiter dilatatis. 
Aedeagus in parte praeapicali dilatatus, dein apicem versus lateribus sen­

sim subrotundatim attenuatus, in apice ipso subrotundatus. Long. 7~10 mm. 
Distributio geographica: Montes Galliae centr., Germaniae, Bohemiae:­

Alpes, praecipue centrales et orientales, Croatia (Velka Capella) . 
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Observ.: Specimina ex localitate »Bile Karpaty« apud Bratislava valde 
'l'obusta (long. 10 mm) cum aedeago apicem versus fortius et fere recte atte­
nuato inclinationem ad formam subtilem localem demonstrant. 

Specimina ex localitate: >> Vysoke Tatry, Strbske Pleso« plerumque mi­
_nora (long. 7~7.5 mm) angustioraque, habitu totali Let~sti alpicolae Fuss. 
valde similia, formam alpinam efficiunt, quem formam morpha pseudoalpi­
cola m. nomino. Haec forma alpina differt a L. alpicola Fuss. specifice aedeago 
lateribus, ut in forma typica, apicem versus sensim subrotundatim attenua.to, 
in apice ipso subrotundato. 

Specimen .ex >>Luzny<< (Lusen) in Coll. Pecirka uti L. alpicola Fuss. 
a dom. Reitter determinatum, nullo modo a L. piceo typico differt. (Long. 
in hoc specimine 8.1 mm) conf. Horion: Nachtrag zu Fauna Germanica 1935 
P. 13. 

2. Leistus (subg. Leistidius K. Dan.) Roubali m. nov. sp . 

Leisto piceo Fri:ih. valde similis, differt ab eo statura maiore (long. 10-
11 mm) ,pronoto basin versus fortius attenuato, elytris ad humeros fortius 
attenuatis, fortius striato-punetatis cum interstitiis magis convexis, tarsis an­
.tieis in d articulis 2-3 minu& dilatatis, specifice autem aedeago apicem ver­
sus in lateribus concave attenuato, in apice ipso subacuminato. Forma aedeagi 
magis adeo Leisto bosnicolae Mull. affinis, ab eo autem statura maiore (in 
bosnicola Mull. long. 8.5 mm) et robustiore, elytris valde longioribus, lateribus 
aedeagi ante apicem magis ooncavis differt. 

Nigro-piceus ahdomine apice rufo-bru.nneo, or, antennae, pedesque · rufi. 
Caput latum, ampliatu.m, inter oculos convexum, postice fortiter constrictum. 
Pronotum capite distincte latius, simile ut in L. piceo Fri:ih. formatum, sed 
basin versus magis attenuatum, basi igitur angu.stiori, angulis posticis fere 
rectis. 

Elytra elongato-ovata, basin versus magis aedeo quam in L. piceo Fri:ih. 
attenuata, fortissime stria.to-punctata, punctis etiam ad apicem fortiter im­
pressis, interstitiis valde convexis, stria tertia punctis 3--4 maioribus fortiter 
impressis. Tarsis anticis in cJ artculis 2-3 minus dilatatis. Aedeagus in parte 
praeapicali dilatatus, dein apicem versus lateralibus concave attenuatus, in 
apice ipso subacuminatus. Long. 10-11 mm. 

Loc. class. Detonata Jud. Alba Romania. VII. 1931 specimina nonnulla 
ipse legi. Typus in Coll. M us. Pragae conservatu.r. 

In honorem domino clarissimo .Tan Roubal entomologo excelenti bohe­
mico c1enominatus. 

3. Leistus (subg. Leistidius K. Dan.) bosnicola Miill. 

Dom. Dr. J. Mi.lller hanc formam in Atti del Museo Civico di Storia 
Naturale Trieste, Vol. XIII., 1937, p. 119, hoc modo descripsit: 

Differisce dalla forma tipica del piceus Froh. delle Alpi orientali per il 
capo meno ampio, il protorace meno transversale, ma sopratutto per le elitre 
pi11 ristrette all'innanzi e quindi per la curvatura delle spalle ancor Ir!eno 
acceutuatta, assai debolmente convessa. Corpo piceo, zampe e antenne giallog­
nole. Lungh, 8.5 mm. 

Patria: Bosnia, Gori'ca Planina a Sud-Ovest di Jaice; u.n esemplare anche 
sul Monte Tortkovac, a Est di Zepce. E stato raccolto dal Sig. L. Weirather 
:nel 1936. 'r: 1 
~ 
:l. . 
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Nunc ego nonnulla specimina huius formae. e Pale (Bosnia mer. VII. 
1931 Dr. V. Balthasar et Dr. K. Vsetecka leg.) ante oc.ulos habeo. Leistus 
lwsnicola Mull. autem a L. pie eo Froh. manifestissime forma aedeagi discre­
pat. In Leisto piceo Froh. enim aedeagus apicem versus lateribus sensim sub­
rotundatim attenuatus, in apice ipso subrotundatus est; in Leisto bosnicola M.ull. 
autem hie apicem versus lateribus• concave attenuatus, in apice ipso subacumi­
natus est . Quam ob rem Leish~s boswicola Mull., potius species autonoma inter 
Leistum Ro·uba.li m. et L. alpicolam Fuss. ponenda esse mihi videtur. Differt 
.a prima statura minore ('L. Roubali m. long. 10-11 mm), elytris brevioribus, 
minus fortiter striatis, interstitiis minus convexis specificeque lateribus aedeagi 
ante apicerrn minus concavis. A L. alpicola Fuss. statura maiore, colore nigro­
piceo, pronoto latiore, elytris minus angustis, fortius striatis, nee non apice 
.aedeagi minus prolongato bene distinctus. 

4. Leistus (subg. Leistidius K. Dan.) alpicola Fuss. 

Rufo-brunneus, subtus semper rufescens, or, antennae, pedesque rufi. 
Caput latum ampliatum, oculis quam in L. piceo Froh. parum minoribus, 
inter oculos minus ·convexum. Pronotum capite parum latius, basin versus 
fo rtius attenuatum, lateribus minus rotundatum, ante basin fortiter constric­
tum, parte basali brevi, angulis posticis subrecti2, margine laterali angusto, 
disco convexo (sed minus quam in L. piceo Froh.) supra in parte basali et 
pone marginem anticum sparsius leviter punctatum. 

Elytra elongata, quam pronoto magis quam 3 X l ongiora, pone medium 
latissima, basin versus fortiter attenuata (fortius adeo quam in L. piceo 
Froh.), supra minus profunde striato-punctata, interstitiis parum vel haud 
convexis, stria tertia punctis plerumque tribus, parum distinctis praedita. 
Long. 7---<8 mm. 

Aedeagus in parte praeapicali dilatatus, dein apicem versus lateribus con­
cave attenuatus, in apice ipso prolongatus, subacuminatus. 

Leist11s alpicola Fuss. ex Alpibus 'l'ranssylvaniae descriptus a dom. Reit­
h·r, Holdhaus, Banninger, Roubal, Fleischer etc. , uti varietas Leisti picei com­
memoratus, species autonoma esse mihi videtur. Discrepat enim a Leisto piceo 
Froh. specifice forma aedeagi valde distincta, nee non minoribus characteri­
hus specialibus, ita capite inter oculos minus convexo, pronoto angustiore, 
postice magis attenuato, elytris basin versus magis attenuatis, nonnunquam 
longioribus, minus fortiter striato-punctatis, coloreque rufo-brunneo. 

Haec species tantum Alpibus Transsylvaniae propria esse mihi videtur, 
nam specimina omnia ex localitatibus diversis (sic Vys. Tatry apud Roubal 
Cat. Coleopt. Slov. et Podkarp. 1930, p. 103; Kiesenwetter: Berl. Ent. Zeit. 
1869, Altvater apud Gerhard: Deutsche Ent. Zeit. 1900, p. 69; Hoverla apud 
Fleischer, Pfehled brouk"L1 1927-30, p. 25; Riehn: Deutsch. Ent. Zeit. 1914, 
p. 407) commemorata ad formam alpinam minorem (long. 7~7.5 mm) Leisti 
picei Froh. (m. pseudoalpicola m. vide supra) pertinent. Specimen unicum 
in collectione Dr. Pecirka cum localitate >>Luzny« a dom. Reitter uti alpicola 
cleterminatum, quod ante oculos habeo, nullo modo a speciminibus typicis 
Leisti p1:cei discrepat (long. 8.1 mm) et sine dubio ad formam typicam huius 
speciei pertinet. (Confer. Daniel: Muncher Kol. Zeit. III, 1906, p. 41; Ho­
rion: Nachtrag zu Fauna Germanica, 1935, p. 13; Fleischer, Prehled brouku 
1927-30, p. 25.) 
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Leistus alpicol'a Fuss. in forma aedeagi magnam affinitatem ad L. bosni­
cola Mull. demonstrat, a hoc specie autem pronoto angustiore, elytris multo 
longioribus, lateribus aedeagi ante apicem magis concavis, apice aedeagi magis 
prolongato, longitudine corporis minore coloreque rufobrunneo discrepat. A L. 
Rottbp,li m. iam statura multo minore, elytris multo levius striato-punctatis 
coloreque rufobrunneo valde distinctus. 

5. Leistus (subg. Leistidius K. Dan. ?) Banningeri Roubal. 
Leistus Biinningeri Roub. in Kol. Rundsch. XII, 1926, p. 191-192, hoo 

modo descriptus est: Subg. Leistidius K . Dan.; ad L. piceum ssp. alpicolam,. 
ponend1ts, hoc multo minor, brevior, latior, manifeste minus gracilis nulla 
parte matellescens, nitidus, nigro-piceus, lateribus thoracis flavescentibus, ex-· 
tremitatibus testaceis, instrumentis oris ut in piceo, oculis minoribus, sed ma­
gis prominentibus, capite post ipsos oculos constricto, antennis brevioribus, 
prothorace parvo, lateribus magis rotundatis, latioribus, elytris manifeste basin 
versus minus angustatis, margine basali incrassato, paulum excavato, hume­
r:ls valde prominentibus non denticulatis, striis elytrorum lenioribus. Long. 
6.5-7 mm. Cp. or. Co~·na Hora, alpin., sub lapidibus, VII, 1923, Roubal 
legit, T ex. typi in Coll. Banninger l., Coll. Roubal 6 ex. 

Species haec discrepat manifestissime a ceteris sub:generis Leistidius Dan. 
speciebus pronoto lateribus multo latioribus magisque elevatis itaque affini­
tatem ad species subgeneris Leistophorus Rtt. et Euleistulus Rtt. demonstrat. 
A primo subgenere autem elytris ad humeris magis attenuatis, alis rudimen­
talibus, a speciebus subgeneris Ettlet:stulus Rtt. margine basali elytrorum late­
raliter nullo modo dentato differt. 

Inter ceteras species subgeneris Leistidius eminet etiam forma aedeagi, 
hie est in parte anteapicali haud dilatatus, lateribus apicem versus sensim 
attenuatus, in apice ipso anguste rotundatus. 

Materialia ex8illlinata: 1 cJ' Pop Ivan ex Coll. Roubal, 2 cJ'd et 2 ?'9 
Pop Ivan Coll. J. Fleischer (uti alpicola Fuss. determinatus); 1 cJ Pop I van 
ad Trebusany Coll. Kodym. 

.. 


