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Jan Roubal:

HISTORIE PRAZSKE KOLEOPTEROLOGIE.

Na paméatku desetiletého jubilea
poctivé prace tohoto Shorniku.

Nejblizsi okoli, Sirokd periferie mésta Prahy a vice méné zachovalé
ostriivky volné piirody a vhodné lokality pro existenci Coleopter v mésté
vlastnim, na p¥. parky, rizné zahrady, zelindfské plantize, loucky, skupiny
stromt, potoky, tuné, rybniky, kaluZe, zbytky baZinek, rtzné strané, meze,
okraje cest, Gvozy, pustd, dosud nezastavéni mista, rumisté, neregulované
bfehy, hradby, staré jamy, hospodafské statky, ohrady, staré budovy, staré
zdi, hibitovy, piikopy, hradby, Zivé ploty, staré dvory, rizné skladisté orga-
nickych hmot, cihelny, lomy a pod. mély a misty dosud maji svou faunu
niziich a nejnizZiich 7ZivoCicht, jez nékde se soustfedila v podivuhodné boha-
tosti, nékde se co chvili jeji poméry méni, fauna se pFizplsobuje, stéhuje,
mizi atd. OvSemZe netprosnd a bezohlednd civilisace nezadrzitelnym tempem
Zivot jeji nici, potlatuje a restringuje vidy vic; zvlasté moderni doba a po-
sledni{ udalosti d&jinné posunuly periferii nesmirné daleko centrifugilné od
mist, kde jesté asi pfed 70 lety byla znaéné zachovald formace pivodni pTirody
na obvodu Prahy. Expresivni pokrok techniky vystupfioval uZ dnes civilisaci
tak povéazlivé, Ze uZ je skoro utlumen volny Zivot pfirody i na periferii a tim
vice ve ynitfnim méstd, neli docela znemoznén, k Gemu napomihs mimo jiné
i otrdvend atmosféra, neklid a ryCnost celého Zivota velkomésta. Vymizely celé
skupiny, celé biocoenosy, Fady hmyzich forem navidy. V literatufe jsou toho
hojné ohlasy, mimo réizné néznaky a nafky v nékterjch uvedenych pramenech
a v dennim tisku najdeme na p¥. toto: Klapalek Fr., prot., O cené sbirek
hmyzovych. Vesmir, XXIX., 1895, p. 161—163: »...postup celé lidské kul-
tury, ktery je hlavnim zhoubcem hmyzu a jinych tvort. Kam pak se podéli
motylové, ktefi se prohdnéli pfed konskouw a slepou branou? Ty nikdo nevy-
chytal, ale na Cinzécich, rozumi se samo sebou, housenky jejich Zivy byti
nemohou.« Podobnym tonem je psin dile citovany &ldnek Dietzdv. Ober-
berger J., Phil. St., Nékolsk pozndmek k Upravé Stvanice. Krisa naseho
domova. X., 1914, p. 10—11, vypisuje byvalé bohatstvi fauny Coleopter na
prirodovédecky druhdy proslavené Stvanici; byla tu znamenitd zvifena nejen
naplavy immigrovanych, ale i autochonnich forem. ‘

Mimo jedts jiné podobné smutné zprivy jen tak namédtkou na p¥. pouka-
zujeme na noticku »Zmizeld lokalita« od B. N. ve Vesmiry X1I., 1933, p. 182,
kde se slibuje, Ze budou podéviny zprivy o znienych lokalitdch vzdcnych pTi-
rodnin u Prahy a zadind se rybnickem pod Malvazinkami, zmizelym
s povrchu zemé. ...

Tam, kde dnes proudi moderni intensivni Zivot velkomé&sta, leckde jests
pred pil stoletim se vyskytovaly pohddkové idyly Zivota hmyziho, na p¥. histo-
rickou cenu mé exempla¥ shirky autora této stati, Calosoma auropunctatum, po-
chéazejici ze Svestkové aleje na Kraviné, Tharops melasoides ze Smecek, Capnodis
tenebrionis z HodkoviEek; je§té pfed neddvnymi lety byl a zajisté jeSté
Jest Oryctes nasicornis obyvatelem zahrad na Karlové, z tamnich skupin
tedfiovych strom@ pochézi Tada kusd Anthazia candens: Anisarthron barbipes,
Azinopalpis  gracilis (tento asi zavleCeny. dle Heyrovského v Col
Rundsch. 1914, p. 123), Menephilus cylindricus, Gronops lunata, Aulonium
trisuleum, Langellandia anophthalmo atd. pozorovani uvnitf Prahy; jinde
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v Praze a okoli: Helophorus pumilio, Orochares, Acidota cruentata, Aphodius
obliteratus, Hoplia subnuda, Eremotes punctatulus, Tillus elongatus atd. ve Stro-
movee do neddvna Zili a mnozi zajisté dosud Ziji: na p¥. T'horacophorus corti-
cinus, Zyras fulgidus, Ozypoda testacea, Plectophloeus tenuicornis, Rhammnu-
stum bicolor, Quedius brevicornis, Callicerus obscurus, Buryusy, Abraeus par-
vulus etc., u Bohnic byl objeven FButhiconnus ete. Dosud slynou bohatstvim
fauny Coleopter nékteré souvislé porosty parkové, hijové a pod., hlavné K r 4-
lovska obora, tfebaze na pf. druhdy proslavendi Cibulka, Sdrka,
Hvézda, Troja a j. doznaly tdery civilitace na své piivodnosti tak ne-
blahych zmén. Udoli Svatoprokopské, Stvanice, Cisafskd
louka a j. jsou, bohuZel, exploatoviny davno. Ojedinéné, pTelétavé a impor-
tovené druhy jsou zjevy bezpfedmétné, jako na pi. Calosoma sycophanta
v Stfedovicich, dle Rammbouska v knize Skidcové a ochrinci Fepni,
Praha, 1928, p. 119, ale regulacemi a jinymi stavbami vodnimi hyly uz ddvno
znemoznény i podminky imigrace po velkych vodach a byvaly kontingent bo-
haté ripikolni fauny, na pf. nad Smichovem, na Manindch skoro
aplné vymizel. Praha vykazuje tak bohatou faunu ne proto, Ze velkd mésta
jscu sidly entomologickych spoleénosti a mnoho odbornikt tu pracuje usilovné
na prozkouméni viech, Casto nota bene velmi zuZenych lokalit. z literatury
jsou zndmy vysledky zajimavych vyzkumit, na p¥. periferie Vidné — tieba
vzpomenouti jen Heikertingerovych studii halticidologickjch —
Budape$§ti, Berlina. O Pafizi existuji podobné price Ctyii a to:
z minulého a phedminulého stoleti: Geoffroy E. L., »Histoire abrégée des
insectes qui se trouvent aux enwvirons de Paris«, 1762; Fourcroy A. F.,
»Entomologia parisiensis siwe Catalogus insectorum, quae in agro parisiensi
reperiuntur«, 1875: Walcenaér M, »Faune Parisienne (insecles), ou
Histoire abrégée des Insectes des environs de Paris« elc., 1802; Boisduval
J. A et Lacordaire Th., »Faune entomologique des environs de Paris ou
spesies général des insectes qui se trouvent aux alentour de Paris<, 1835. Nebo:
W. Koltzetv 197-strankovy »Verzeichnis der in der Umgebung von Ham-
burg gefundenen Kifer«, 1901, je nadepsin »Fauna Hamburgensis« a ne-
ddvného data je zajimava priace: Harold E., Coleoptera coliectcd mnear
London during 1914—1916. The Entom. Magaz. LIII., 1917, p. 109—-111 a j.
Déle citovand Schmidtova »Fauna Pragensis« je oviem pouhym podobnym
pokusem, a pfec je Praha odeddvna zndma vysostné p¥iznivimi poméry ptirod-
nimi, pokud jde o polohu, geologicky substrat, floru, hydrografické a j. pred-
poklady pro bohatost hmyzi zvifeny. Proto tak Casto je Praha citovdna nejen
v doméci, nybrz i v cizi literatufe, jakoZto lokalita pozoruhodnjch a i emi-
nentné vzacnych forem Coleopter; vidyt i nomenklatoricky toho mime dikazy,
na pk.: Napochus pragensis Machul.,, Sbor. entomol, odd. Ndrod, mus. v Praze,
1., 1928, p. 70. — Agrilus sulcicollis Lacord. f. pragensis Obenbg. Wien. Entom.
Zeitg. XXXVI., 1917, p. 214. — Mordella aculeata L. f. pragensis Roub. Cas.
Csl. Spol. Entom. XVIII., 1921, p. 36. — Mimo to je popsina Fada Coleopter
piimo z Prahy a periferie, jako: Agonum dorsale Pontop. f. Moleki Rambous.
Cas. Ces. Spol. Entom. IV., 1907, p. 42. — Neuraphes talparum Lok. jun.
Cas. Ces. Spol. Entom. XVII., 1920, p. I. (Dodatek k citatu: Roub. Entom.
Blatt. I XXIT, 1924, p. 186—187.) — Trimium brevicorne Reichb. v. bifo-
veolatum Lok. jun. Cas. Csl. Spol. Entom. XVI., 1919, p. 20. — Claviger
testaceus Preyss. Verz. bohm. Ins. 1790, p. 8. — Hister (Hetaerius) sesqui-
cornis Preyss., Mayers Sammlung physikalischer Aufsitze, Dresden, II., 1792,
p. 8 a Elater (Hypnoidus) quadripustulatus Preyss. . ¢., p. 8 oba z Prahy —
po druhé popsdni a jsou dnes synonyma. — Saprinus aenus F. v. Klickai Lok.
jun. Cas. Csl. Spol. Entom. XVI., 1919, p. 20. — ‘Hister' quadrinotatus Scriba.
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v, annotatus Lok. jun. Cas. Osl. Spol. Entom. II1., 1906, p. 9. — Calvia de-
cemguttata L. f. unicolor Wingelmill. Verh. zool-bot. Ges. Wien LXII\
(1912), p. (188). — Urodon rufipes Oliv. f. nigritarsis Reitt. Wiem. Entom.
Zeitg. XXXV., 1916, p. 126. — Scolytus Kirschit Skal. Entom. Monatsblitt.
J, 18764 p. 112. — Mimochodem, z Lepidopter je to na pf. Apamea Nickerls
Frey., jez dlouho byla povaZovdna za praisky endemicky druh.

A 7 nedalekého okoli prazského dodnes jsou popisovany nové formy, jako
na pf. z Podhote Hister sinuatus Illig. f. Heyrovskyr Schleich. Entom. Blitt.
XX, 1924, p. 68, cf. Heyrovsky, Cas. Osl. Spol. Entom. X X1, 1924, p. 67.

Ze zkuSenosti sbératelské md vznik tradice, Ze pravé v blizkosti mést byva
hmyz{ fauna zvlasté bohatd, ze nékteré hmyzi druhy s oblibou se tdhnou pravé
k nim, na p¥. jsou to krepuskuldrni druhy, na svétlo silnych umélych zdroji
naletujici formy, véc obligdtni u Lepidopter, nékterych lumk®@ a pod., ale
hlavné jsou to staré parky, zahrady a jiné svrchu uvedené biotopy, Casto ostrv-
kovité, kde se fauna koncentruje, a 72 v téch mistech se kond mnozstvi pozorovani
odbornikd a sbérateld. Otdzku samozfejmé tieba Tedit pokusné a raciondlngd, Mi_
mochodem dluZno poznamenati, Ze cestovatel Stanislav Vr 4z ve svych pfed-
néagkdch tvrdil, Ze v tropech nipadné je bohatd hmyzi fauna privé jen pobliz osad
lidskych.

V klassické literatufe o prazskych Coleopterich je citovdno vielicos zaji-
mavého pfimo z Prahy: Preyssler Johann Daniel, Verzeichniss
bohmischer Insekien. Prag. 1790, p. 1, 104, 2 Kupfertaf. Tam je popsan
Claviger testaceus na zakladé bubeneéského materidlu. Rok na to Preyssler
v Mayerovich Sammlung physikalischer Aufsitze vte., Dresden, 1., 1791,
p. 65 pife o montannim Nepachys cardiacae, velmi vzicném to Cantharidu, zZe
zije téz u Prahy; poddvd jeho podrobny popis a bionomii. Od téch dast, jak
se zd4, nebyl tento znamenity druh nikym odtud citovdan ani u Prahy pozoro-
van. Jind znamenitd, ovem jen nékolika druhf se tykajici prace o vlastni Praze,
jest: Schmidt HermannusMax, De Pselaphis faunae pragensis. Prague
1834. 2. Taf., p- 1—50.— Krombholz J. V. v Topographisches Taschen~
buch wvon Prag, zundchst fiir Naturforscher und Arzte. Prag. 1837, na sir.
124—126 sub »Fauna Pragensis, Ubersicht der seltenen Insccten-Arten in
der Umgebung von Prag« je velmi skrovny vylet Coleopter od Fr. X av.
Fiebera. Tento je autorem price o Cetoniich, Die bihmischen und dster-
reichischen Cetonien, Casopis Seského musea I1., 1831, ses. 4., p. b 1.

Zajimava je zprava o praiskych Potosia metallica od Dr. Kraatuze,
Entomol. Monatsblatt., II., 1880., p. 60 »die entwickelten Kifer werden in
der Puppenhiilse als Kindersspielzeug in Prag von den Bauern auf die Wochen-
mirkte gebracht: bei uns habe ich davon nichts gehort.«

Synthesou tehdej§ich zndmosti byl Lokay v Seznam broukd ceskych
a paralelni némecké vydéni Verzeichniss der Kdifer Bohmens, 1869, 1—76
v dile Prdce zoologického oddéleni pro p¥irodovédecké prozkoumdni Cech
(Archiv pro pFirodovédecké atd.), téZ némecky titul, ¢ast I. dil IV., 1. Praha.
V Gvodé je citovdna i literatura. (i Voigt) a vyjmenovini pFispévatelé
(z prazskych Haber, Heller, Kol4d¥). Pokud jde pfimo o prazské tdaje,
jsou mnohé dnes uz jen historické, zajisté na Pet¥iné uZ nezije Carabus
auratus (o tom cf. t6Z Bernau, (. Dr. Entom. Blitt, XI., 1915, p. 22.)
Na tento nejlepsi spis o nafem thematu se potom navazovaly jiné préce, byl
dopliiovan, dédn tim impuls k dalifmu pozorovdni etc. Purkyfova Ziva
méla mimo nepatrné koleopterologické noticky rovnéZ od Lok aye sen. zna-
menity ¢lanek: Popsini hlavnich druhd mravenci v Cechdch Zijicich, s ohledem
na hosty w nds dosud v-mravenistich nalezené. VIII., 1860, p. 238—253, kde
je zase Praha citoviana. Také v » Kroku« bylo leccos entomologického. K arl
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Fritsch v Jahrliche Periode der Insectenfauna wvon Osteérreich-Ungarn.
Sitzungsber. kais. Akad. Wiss. Wien, XXXVII, 1877, 186 p., 9 Taf., basiruje
t6Z na své prici Uber die jahrliche Verteilung der Kifer, 1b., 1851, mé celé
stovky fenologickych dal o prazskych Coleopterdch. Slavny botanik F. M.
OpiziZil v Praze v prvé polovici 19. stol. a byl prvym zakladatelem vyménného
internaciondlnfho dstavu pfirodnin; vydal nékolik seznamd a téZ seznamy Co-
leopter na vyménu (finladung zu .. Insecten-Tausch, Isis, VII., 1819, p. 1065
—1068. — Naturalientousch, 1823—1826, dalsi podobny seznam 71828—18%5,
1826.) — Univ. prof, Fr. Stein v Praze publikoval od ». 1835 do 1854
téz o Ipidech a i jinak se zabyval koleopterologii.

Od r. 1848 mél v prazském Klementinu g¢fdlo némecky pfiro-
dopisnykabinet, jehoZ sprdvcem byl doc. Dr. Nicker]l a potom vé-
hlasny koleopterolog L. Redtenbacher.

Vystizné vzpomenul XKofensky entomologického Zivota za doby
Nickerld aéry starych ¢lent fysiokratické spolenosti ve Vesmiru XX VIL,
1898, str. 236—237, 254—255 Clankem »Zoografické drobnosti z okoli praz-
ského«. Mimo jiné autor zminuje se i o Preysslerovi. Obsah Clanku se
tyka skoro jen lokalit zdvistskych a davelskych. — Literdrné historicky je za-
jimavé i to, Ze byl zvécnén kolepterclogicky ruch zlaté doby starolokayovské
divadeln{ hrou, jiZ slozil Antonin Lokay a vydal F. Sim4cek. Pod-
kladem veselohry byla shératelskd manie tehdejiich prazskych nékterjch brou-
kafd a jejich lovii Centroiom na zivistsko-davelskych stranich. Prilisng jedno-
strannost Cisté sbirkdfského a obchodnictvim pachnouctho metier nékterych
zavdala pFi¢inu k tomu, Ze oficidlni zoologové pohliZeli na jejich ¢innost dost
nediivéfivé a dlouho byla takovato entomologie bagatelisovdna, diskreditovéna,
Casto vinou jejich adeptl-primitivisthi, sportovniki, obchodnik®, a odium se
prendfelo na vlastni védecké poniti a dlouho trvalo, neZ nastala tiplnd rehabili-
tace. S&m na pr. tak vSestranny prof. F ric zvédév o pisateli tohoto ¢lanku,
svém zéku, kterého riizné vyznamendval pro zdjem o zoologii a zejména ornitho-
logii, Ze také néjak tajné slouzi modle entomologické, otdzal se ho — vkladaje
do otdzky celé své kredo a potenci koleopterologickou: »Jestli pak Vy vite,
kerej méme nejvzicnéjsi brouk ?«, a hned siém odpovéddl: »Je to Catops, ten
7il v staré musejni zahradé«. Jinak ovéem Fri¢ svého spolupracovnika
v Archivu pro pfirod. vyzkum Cech, Lokaye sen., si vazil a téZ napsal o ndm
srdetné rozmarné Clanectky ve Vesmiru.

Schmidt-Gobel v Stett. Enliom. Zeitg. 1. 1840, p. 28—-32, 114—116
psal seznam Geskych Coleopter, ibid., XVI., 1855, p. 212—21} v dopliicich
k Z ebeovu seznamu némeckych Col. pfipomind nékteré rarity prazské fauny
a tbid. XXXVIII., 1876, p. 388 jeité pise o praiskych Capnodis tenebrionis
a o Cryptohypnus dermestoides. — Od roku 1851 vychdz{ v Praze némecky
Casopis Lotos, v jehoZ starych rodnicich bylo téZ tu a tam néco koleopterolo-
gického o Praze, tak Amerlingtv ¢lanek o Crioceris v r. XIV., 1864, p.
188—141, 168—172 se tyka materidlu z Petfikovskézahrady a pod.

Ve starém Vesmiru bylo pomérné velmi mnoho z naseho odboru, a pokud
jde o Coleoptera, byl genre viech skoro tamnich ¢lank{ ve stylu tohoto Casopisu,
jaksi »vesmirovsky«, nijak nemaje fasonu soufasnych periodik entomologickych
— niecménd pro povzbuzeni a popularisaci znamenal vyborny ten €asopis mnoho
a byl pro nadi prirodovédu — po Zivé — jakousi analogii probuzenectvi, jevi-
ciho se v ostatni literatufe. V3elijaké ty situatni a néladové biotopické a bio-
coenosni ¢lénky mély sviij plvab. tfebaZe mnohé byly anonymni a nékdy
i schematisované: v mnohvch se jednalo o praiském okoli. Pozoruhodny je
reminiscentné sbératelsky, misty oviem pondkud naivni Clinek: Dietsz
Jindftich, Praha s ckolim jindy a nyni. Vesmir. 1892, p. 2—38, 50—51.
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Ve Vesmiru jsou téz i osobni vzpominky na praZské koleopterology, vystizné
je charakterisovina paméatka nezapomenutelného I.ok aye sen. atd. — TamZe
uz pred déle citovanym cClinkem Blattného je napsany Roubalem,
XXXIL, 1908, p. 58—59 situadni cldnek Entomologickd fauna na zdech ulic
prazskyjch. — Gesellschaft fiir Phystokratie in Bihmen (Spolek pro fysiokratic
v Cechdch) vykonal mnoho pro vizkum hmyz{ fauny u n4s, direktns viak
o Col. Prahy nic vétitho nepublikoval — Klimfiv seznam &eskych Col. [K1lim a
Ant. JUDr. Catalogus insectorum faunae bohemicae, VI. Brouci. (Coleop-
tera.) Praha. 1902, 226 p.] (téZ ndmecky), je bez jakychkoli dat o lokalitdch
a pod., pouhy vyfet jmenny. Autor v Gvodé uvddi mezi jinymi, jinde v nadi
praci uz citovanymi, té7Z tato jména prazskych sbératelt: Hohm, P, Kheil,
JUDr, Klepsch, Kreigsl, Mell, Wendler. Zato velmi pilng a na
tehdejsi dobu raciondlng, Glenové sbirali, celé okoli Prahy bedlivé probidali,
zejména jsou vzhledem k nékterym skupindm (na pi. staphylinologicky Sk a-
litzkym, Rodtem), revidoviny, sledoviny a dopliiovany tdaje Lokaye
sen. a leccos je poskytovino k studiu cizim, na pF. videfiskym odborniktim.
Okolo patriarchdlnich osob Nickerla otce a syna seskupila se fada ento-
mologt, po piednosti i koleopterologli. Na vysost bohaty materidl sbirek musea
Nickerld je uloZen cely v Narodnim museu prazském. Historie Nickerlovské
rodiny, v celém entomologickém svétd zndmé, vyli¢il Dr. V. V4 vra v ¢lanku
In memoriam Nickerl v Sbornikw Entom. odd. Ndrod. musea v Praze. 1., 1923,
p. 8—12. — Sbhirka Skalitzkého je v Naturhist. Mus. ve Vidni, sbirky
a jich zlomky ostatnich ¢lentt byvalé druZiny fysiokratické spoleénosti portiznu
jeou rozptyleny doma i za hranicemi. 'V letech sedmdesatych Zili v Praze téz
tito pilni koleopterologové: Antonin Fleischer (potomni dale citovany
broénsky zdr. rada MUDr, Flldischer), Haury, Hennevogel
Hittenbacher, Jurasky, Srnka, Stussiner mimo ostatni uZ
uvedené a niZe vzpominané snad moZno uvésti jedtd: Ebert, Haeckle,
Hoffmeister, Hiibel, Miiller, Vicek.

Prof. Dr. Fr. Vejdovsky studoval na praZské université soucasnd
s Fleischrem, mél té% zdjem o Coleoptery, psal pozdéji nékteré ony si-
tuaéni Elanky o broudich biotopech stfednich Cech a v Raymanové Zwé, I.,
1891, v praci Dnedni stav zoografie Geské, na str 184, 180 se dotyka pongkud i na-
Seho thematu. Na rozhrani stol. XIX. a XiX. sbirali hojn¥ a Casto nanejvys po-
zoruhodné druhy Coleopter okolo Prahy Pecka, Weinzettl, Schiffner,
Yirtler,Srb, Zavadil, Fulin,Kofenskyaj — JUC.T. Krésa
pat¥il k mladé generaci tehdejii a jako tehdy n4% nejmodern&jsi odbornfk, zék
Gangelbauertv, Bernhauert@v, Kraatztiv a Luzetv, phesel
7e Spolesnosti pro fysiokracii do Ces. Spol. Entomologické, ustavivii ser. 1904 ;
mimo studium Coleopter, zejména Staphylinidd, Pselaphidi, Scydmaenidd,
Halticidi, a zv1ddté myrmekofild v okoli Vraného zajimal se i o faunu -
prazskou. Slavny S. J. E. Wasm ann navstivil v devadesatych letech Prahu
a v jejim okoli konal pozorovéni o myrmekofilech ; jeho Kritisches Verzeichnis
der myrmekophilen und termitophilen Arthropoden, Berlin, 1894, 231 pp.
cituje Gasto starého Lok ay e a jeitd mimo to Prahu. (Dévnd nivitéva K'ra a-
tzova do Prahy platila vlastnd Gdolf Davelskému). Stard tradice studia myr-
mekofilli — v souvislosti s kultem Staphylinidd, Pselaphidi a Scydmaenidd
(72 je Ceskych Clavigeridd, Pselaphids, a Scydmaenidd 64 druht cf. Vesmir, V.,
1876, p. 216) — koncem minulého a poCitkem tohoto stoleti mély u nas
mocnou ozvénu z ciziny: pro studium myrmekofild spisy Forelovy, Fabre-
0vy, Escherichovy, Janetovy, Wasmannovy atd, pro staphi-
linologii autofi uvedeni p¥i jméngd Krasové a tak po zminéném seznamu
myrmekofil starym Lokayem v Ziwé, byl skoro souasné uvefejnén
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seznam budoucich myrmekofilt Liokayem jun. v Cas. Ces. Spol. Entom. a
Roubalem viech myrmekofild ¢eskych, tehdy zndmych, v Frodromu myrme-
kofila ceskych. Vést. kral. Cesk. spol. nauk. 1905, p. l. 41, kde téz je vicekrite
citovana Praha. (Cf. téZ Roubal, Kol. Rundsch. XVIII., 1932, p. 120—125.)

Na zékladé seznamu Col. starého Lok a ye citovana lokalita Praha v po-
tomnich knihach: K 1lika J ose f, Prirodopis ndzornyg pro $kolu a diém. Brouci.
1878. Praha, 448 p., 8 t. (Citaty jen ojedinglé). Kliment Josefl—Z ou-
falVladimir, Cesti brouci. Némecky Brod. 1889. 811 p. Nepatrné zminky
jsou i ve dvou piispévcich k deské brouéi fauné od Roubala ve Verhand.
d. zool.-bot. Gesellsch., Wien, 1908, p. 360—3883 a 1904, p. 643—645; v téchto
Verhandlungen i jinak je vzpomindno nafich pomért, posledné na pf. je cito-
véna Praha Scheerpeltzem, OL 79, 1929, p. 32 (Olophrum piceum), p.
61 (0. fuscum), p. 116 (0. assimile). — Schaunfuss, C. Calwers Kafer-
buch, VI. vyd., 1910—1916, basiruje téz na starsich datech o Praze. — V Arch.
fur Naturgesch., Berlin, 82, 1916 v Holarktische Anthazien, p. 1—187 mé na
pf. u Anthazia candens Dr. Obenber ger citovinu Prahu a 1 c, p. 11
pife o Philonthus juvenilis z M anin a o Buprestitdech ve vice jinych periodi-
kédch mé zminky, na pf. v Praze zool. Pol. Pait. Muz Przyr. Warszawa, 1927,
p. 1956—250 ete.

Popisy okresit mivaji obyCejné velmi nejasné a povrchni price neodbornikt
o zvifené, tak »Smichovsko a Zbraslavsko«, 1899, za redakce prof. Fr.
Hanslamivstati VII., Zvifena, p. 87—98 o Col. néco mélo na str. 94—96.

V' Deutsche Entom. Zeitschr. 1915, p. 77—80, uvddi Roubal J. téz
nékteré noticky, rovnéz v Soc. Ent., na pt. XXXIV., 1918, p. 2, v Kol. Rund-
schau, Entom. Blitt., pak v Entom. Rundschau, v Col. Centralbl., Entomol.
Nackrichtenbl., Wien. Entom. Zeilg. — atd., rovndZ ovfem i jinymi autory
jsou tu udéviny p¥ipadné poznidmky o Praze.

V Berl. Entom. Zettschr. IX., 1875, 401—409 Eppelsheim pti dvou
Staphylinidech jmenuje Prahu, v Miinsch. Kol. Zeitschr, I., 19023, p. @57,
oznamuje Breit Skalitzkého ndlez Ptinus Schlerethi od Prahy. —
Carabologicky se zajimal o yprafské okoli Hammer, Dr. Bernau tu
shiral 11 rokt a v Cetnych svych studiich o ném se zminuje: t¢Z Dr. Sokol4¥
se dotyké naSich pomérd.

Nietolitzky F., Dr. v doprovodech k zoogeografickym tabulkim o né-
kterych Bembidiich v Entom. Blitt. tu a tam téZ uvadi Prahu. — Zoufal
Vi v Entom. Blitt. V., 1909, p. 111, opakuje pamétny ndlez Lokaye jun.:
Notorrhina muricata v Krdlovské obote.

»Prag« uvadi i Ganglbauer, Die Kdfer von Mitteleuropa na pt. IL.
{1895) a Reitter, Fauna Germanica, a& se tim mysli zpravidla Firoké
prazské okoli.

Moderné a intensivné zacali pracovati Elenové nové zaloZené Ceské spolec-
nosti entomologické v Praze od r. 1904, kdy uddval tén Geské koleopterologii
Dr. Emanuel Lokay jun., jenZ velmi dobfe znal vétS§inu skupin Coleo-
pter praZskych. Historicko-retrospektivni ¢ldnek o této spoleCnosti v jejim
Jubilejnim sborniku na pamét 20letého trvant jejtho 1904—1924, p. 8—5, od
JUDra L. Heyrovského

V »Casopise Ceské (Ceskoslovenské) spolecnosti entomologické« bylo sne-
seno mnoho materidlu o nafem predmétu a poukazuje se na jeho obsah en bloc.
jezto nelze z technickych déivodt na tomto misté vie rekapitulovat. O Praze
a okoli psalo tam vice odbornik?, a to zejména sidlicich v Praze — poukazuje
se na jejich seznam ve vyCtech clenti. Daleko ovem ani mal4d ¢4st toho, co
nasbirali n&ktet{, neni publikovéna, ale byla wuloZena v jejich zachovalych
nebo. nezachovalych sbirkdch. PFimo o faund Col. v Praze pojednévé Clinek
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Vladimira Blattnéh o, nadepsany: »Broudi fauna na zdech vinohrad-
skych domd v dubnu 1910«. Cas. Ces. Spol. Ent. VII., 1910, p. 185—137,
velmi pPekvapuje v seznamu Elaphrus aureus, Aleochara moerens, Mycetoporus
Maerkels, Omalium ozyacanthae, Ptomophagus varitcornis, Corticaria abietum,
Ptinus bicinctus, Ceuthorrhynchus barbareae. — Zajimavé jsou referaty o ukdz-
kéch materidlu v obéasnych schiizich. Spolenosti Entomologickou v Praze jsou
publikovany podrobné a moderné koncipované seznamy nékterych celedi jako
separatni partie Casopisu, »Entomologické pFirucky«, a tam oviem i prazské
lokality citovany: dosud vySlo: Heyrovsky Leo, Dr.: Seznam broukd
republiky Ceskoslovenské (Catalogus Coleopterum Cechosloveniae). 1. Ceram-
bycidae. Tesarici. 1930, 61 p., a Pfeffer Antonin, Ing.: dto. 2. Ipidae.
Kiirovei. 1932, 82 p., 1 tab. Pravé vySlo Labler Karela Roubal Jan:
3. Histeridae.

Roztroufené i v jinych domdcich periodikdch se objevuji zminky, delsi
pozndmky a pod. o Col. prazskych, na pi. ve Vyroénich zprivich Klubu pFiro-
dovédeckého v Praze, zde na pt. v XL[., 1910, p- 45—53 je Rambousk v
clének Cesti zasiupci rodu Mycetoporus Manh. s nékterymi praZskymi udaji,
ve Sbornikw téhoz Klubu, na pf. Roubaldv ¢lanek v XTI, 1912, ve Sbor-
niku Klubu pFirodovédeckého v Prostéjové, 1900, v praci o kdrovcich se zmi-
nuje o citovaném uz Scolytus Kirschi Rom. Forméanek.

Pozoruhodnd, zejména nadpisem a celkovym plinem, je publikace V im-
merova v Domovouce Velké Prahy od Ladislave Hordka: Proha divnd 1 nae,
podminky prostfedi a cinitelé. Sv. IV.: Poznamky biologické. S p¥il.: Sady
a lesy okoli Prahy. Praha 1918, p. 1—112, 60 ob. Jsou tam téZ zminky o Col.
Préce je ovSem razu ¢€isté popularisaéniho, situace schematisoviny, autor musel
sledovat tendence skolskych uCebnic. Na pf. na prazskych dvorech sotva Zije
Aphodius depressus a ve sklepich Pselaphidi. Nezndm Clanku Vimmrova
» Ziwocisstvo«, p. 30—386 v publikaci »Politicky a Skolsky okres vinohradsky«.

Kromé uz zminénych autort a sbérateld, zvlasté néktefi je§té z téch, na
néz poukazuji jako na &leny Ces. (Ceskoslov.) spol. entom., snesli mnoho ma-
teridlu, tykajiciho se naseho thematu, vétsina jejich shirek je v Ndrodnim
musenu, shirky Zijicich jsou v rukou toho-onoho, néco bylo jinde uloZeno,
zlomky a jednotlivé exemplafe se dostaly i za hranice, tfebaZe jich vétSina
figuruje v seznamech ¢leni »Spoletnosti«.

Zrekapitulujme si jeStd jména téch, kteFi nasbirali zajimavé materidly
v praiském okoli a o kterychito sbdrech nebylo dosud publikovino vSechno,
nebo jen mélo, nebo nic, jsou to zejména: Achard, Baudy§ Brabec
Blattni, Dr. Frankenberger, Hlolik, Ing. Jedliéka, Joukl,
Dr. Jureiek, Klenka, Dr. Klicka, Kruta, Dr. KfiZenecky,
Laznicéka, Ing. Machulka, Masner, Molek, Mulag Dr.
Ond¥ej, gen. Dr. Peéirka, pres. Pohnert, Ing. Proks, Dr.
Purkyné jun, Roland, Smetana, Stanék, Syrovatka Ing.
Stérba, Sticha, Dr. Uzel, Vajs, Vesely Ferd, Vondiek, Vie-
teé¢ka, Zeman a j.; ostatni uZ jsou jmenovdni napfed nebo je o mnich
zminka déle.

Néktet{ z jmenovanych se sdruzovali v soukromé krouzky (na p¥. krouZek
Cerného, Joukliv), o CemZ se zmifiuje i Heyrovsky v citovaném
retrospektivnim &4nku. Mimo to bylo podobné ohnisko v byté Emila Bin-
d ra, dlouholetého &inovnika Klubu pFirodovédeckého a mecendse piirodnich
véd, Dra Lokaye jun., Ph. St. J. Roubala, stud. Fr. Rambouska,
a j. Dim Nickerld se skvélym soukromym museem entomologickym byl
strediskem svého druhu. — Klub pfirodovédecky v Praze mél téZ
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sekci entomologickou, v niZ se vice-méng uplatiiovali a o praZskou koleoptero-
logii se zajimali, na pf.: Binder, Duda, Janele, Klapdlek, Ko-
tou¢, Kracik, Maule, Poldk, Rambousek, Roubal, Saska,
Stary, Srdmek, Sustera, ZeZula a j., néktefi jen vSeobecns.

O prednaskach, konanych v obCasnych schiizich, pfindgel referaty Vesmir,
jakona pf. o Roubalové pfedndice o nadich (ai o prazskych) Staphylinidech.

Jubilejni Sbornik »Klubu« na pamét 60letého jeho trvdni (1869—1929),
»Vijvoj ceské prirodovédy«, 1981, 189 p., 18 0t., uspofddal Dr. Lad. Vi-
nikld?. V Gstavé pro anatomii, stov. morfologii a em-
bryologii pii eské¢ universitd a v pozdéj§im zoologickém
Ustavé tamze dopfival tehdejsi docent a potomni profesor Dr. A
Mrdzek studentim, aby se zajimali o koleopterologii a zvldsté podporoval
studia o myrmekofilech nafcho praiského rayonu, mimo jing mu vdset
za mnohou generosnost Maule, Roubal a dnes uZ nezijici Kracik,
Niesner, Rambousek, kteryzto poslednf mél zvlasté mnoho cenného ma-
terialu prazského — svého a Muladem a Zem anem sesbiraného, — dale
Jindfich Vesely.

V Nirodnim museu byla vénovdna pozornost prazské koleopterologii
vét§i — men§i mérou pod reflexem téch snah, které byly vyliceny nahofe, ale
nijak exklusivné. Teprve po statnim prevratu, kdyZ potomni sprévce
zoolog. shbirek Ur. Jan Obenberger, jenZ je i docentem ento-
mologie na Karlovd université, zatal v museu plsobit, byla vénovana bedliva po-
zornost nejen entomologii viibee, ale v prvé fadé koleopterclogii a v jejim rdmei
neni zapomindno na okoli prazské. Mnozi z jmenovanych odbornikid, vedle &éfa,
na pi- Labler, Dr. Mafan, Dr. Taborsky ete, ete. dokonéuji prozkou-
méni prazské koleopterologie. Narodni museum vyddva uz deset let (od r. 1923)
Sbornik entomologického oddélent Nirodniho musea v Praze redakei doc. Dra

Obenbergraa Dra Mafanaznadace Nickerlovy — V Cago-
pise Musea krilovstvi ceského vySla od L. Heyrovského 1920 Revise
ceskijch tesaiikd, 7 p. — Od téhoZ autora jest price Prehled ceskych kdrovcd,

ktery vySel Ces. Spol. Entom. I., 1905, p. 94—96 psal H. A. Joukl o He-
lophorech (1 nékterych jinych aquikolech) z tinf na Zidovskychpecich.
— Valkd dila vSeobecné zoologickd, na pf. nové vyddni Brehma, Janddv
Velky dlustrovany ptirodopis, kde Hmyz a niz3i bezpdterni jsou zpracovdni
doc. Drem Obenbergerem, a jiné hotové a chystané price tohoto ne-
zapominaji na pfilezitostné zminky o Praze. — Vyzkumné Gtstavy a po-
cobné instituce pro studivm uzité entomologie téZ mivaji slovo v otdz-
kach naSeho pfedmétu, tak na pf. v lesnické a jiné praktické lite-
ratufe jsou zminky o fytofdagnich Coleopierich praiského okoli. 'TéZ
populédrni spisy a literatura pro mladez miZe byti pFipo-
menuta.

Fleischer Antonin, MUDr. napsal Prehled brouki founy Cesko-
slovenské republiku. Brno. 1927—1930, p. 1—485.) Krittka, Doc. Dr. J.
Obenberger, Cas. Usl. Spol. Ent. XX V1., 1929—30, ¢. 5—6.) Zéznamy o Praze
jsou tu Gerpany z mmnohych prament ndmi udanych, od nékterych citovanych
entomologh a na zdklad® bohatych zkuSenost! autorovych. Nejen ad vocem
Prahy, ale velmi asto také jinde i po strince zoogeografické, i pokud jde
o seznam sdm, o rizng jind data atd. je Fleischerovo dilo v nékterém smgru ne-
plné, protoie se opird jen o domdci publikace, a to jeité daleko ne o viechny,
opornijejic skoro viechno to velké bohatstvi literdrnich praci o tzemi v desit-
k4ch periodik, desitkdch kompendif, monografif etc., etc. publikovanych skoro
ve viech svétovych literaturich entomologickych. I jiné nekritiénosti tu jsou
a nijak je nezmenduje misty a7 idylicky naladény tén knihy. —
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Je tfeba dokonéeni, zrevidovan{ a doplnéni poznatkii o prazské broudi fauné.
Promnohé druhy to bude nekrolog, seznam ostatnich hy byl dokumentérni ptilo-
hou k odtvodnéné petici, adresované rozhodujicim Giniteltym dnedniho Zivota a
viem pratelim piirody, aby se podporovaly, pokud mozno, reservacni snahy atd.
pro uhdjeni existence forem pozoruhodnych a spolu s jinfmi pamitkami prirod-
nimi i téch, které jsou téZ takymi objekty (na p¥. nejde o konservaci nékterého
druhu fytofdga p¥imo, ale jeho existence bude zachovdna zajidténim existence
jeho milien a pod.) a pak viihec z dlivodd &istd védeckych, mordlnich a este-
tickych je to pozadavek samoziejmy.

Mnohé se jesté snad zachrdni, mnohé zjisti, dokud tu jesté je; predpovi-
danou a den ze dne se uskuteciiujici prognosu milionové metropole nad Vltavou
nemiiZze bezbranny, nelGtoény idealismus nékolika nadSencti zadrZet, ale mize
pravem kultury, prdvem vys&fich hledisk a snad i jménem demokratismu mnoho
vysvétlit, dokédzat a tim zachrinit.

Tendenci téchto ¥adkd moZno samoziejmé roz§ifit na celou volnou prirodu
a jeji pamatky a tak mutatis mutandis je doslov nageho ¢lanku stejné apologii
ostatni fauny jako i rostlinnych spolecenstev,

Tak poCetni Fada tak zdatnych odbornik® prazskych, z nichZz mnozi jsou
specialisté svétového vEhlasu, by lehce dokontila koleopterologicky vyzkum
Prahy po zrevidovani dosavadmch shérd, jen se obdvdme, aby blizkd budoucnost
nds nepostavila pfed paradox, Ze méme odborniky, ne vSak faunu.

Hofejsf prace je spife historie su1 generis, nijak ne na p¥. historie celé en-
tomologie prazské a dokonce ne Geské a nabddd k naznafenému vyzkumu po
strance raciondlnd védecké, na pf. formou popsdni riznych biotopickych po-
mérd, biocoenos atd., nejen zjistovani t. zv. rarit. Také celkovy moderné vypra-
veny seznam 8 bionomickymi datv nebo detailni specidlni price o uréitych
systematickych skupinidch by mély stejnou cenu.

Zéavérem mald ukézka. Autor pocitkem listopadu r. 1932 na jednom
misté, ve formaci vegetace na mnezastavénych perifernich plochach na O T e-
chovce, tedy dnes uz v Praze, zjistil spolecensvo cca 60ti (coz je pocet po-
mérng velky!), druh@t Col.,, mezi nimiZ i uznané zajimavé formy, zajimavé
Castecnd 1 fenologicky. Jsou to: (sefadéno dle Vinklerova Catal. Col. reg. pal.
1924—1932) Carabus intricatus, pod kameny, starymi cihlami, uloZeny v hi-
bernélnich jamkéch, velmi hojny. Notiophilus palustris. Asaphidion flavipes.
Bembidion lampros, nitidulum, quadrimaculatum, obtusum, prvi t¥i jednotlive,
poslednf velmi hojné, pod piizemnimi listy rumnich rostlin. Trechus quadri-
striatus, rovndz: Harpalus aeneus, Acupalpus meridianus, rovnéZ na hlinitém
podklad8. Amara ingenua, jen pod skupinami Rumex, Chenopodium, Lappa,
Sonchus a T'wssilago, velmi hojng druh celkem lokalisovany a sporadicky.
Microlestes maurus. — Catops fuliginosus, 1 ex., druh vzdeny. «— Sericoderus
lateralis, hojné. — Omalium caesum, jako vSude obecny, Platystethus mitens.
Stenus providus, Astenus angustatus, Lathrobium fulvipenne, Xantholinus li-
nearis, Philonthus concinnus, fuscipenis, varius, ventralis, nigritulus. Myceto-
porus forticornis (tento v jediném ex., druh vzicny a Zijici obyCejné jen ve
volné piirodé). Tachyporus nitidulus, pusillus, chrysomelinus. Moetica analis,

Atheta fungi — vSichni tito Staphylinidi pod tlejicimi vegetabiliemi. —
Trizagus elateroides, druh vzdeny, s predeSlymi. — Atomaria linearis, kukly
i prévé vyvinutd imaga, velmi pocetné. — Lathridius nodifer, Melanophthalma
gibbula, rovnéz. — (’occmella septempunctata. — Aphodius prodromus. -—

Lema cyanella. Phyllotreta vitulla, nemorum, atra, vSichni na plevelech.
Longitarsus melanocephalus, hojnd. L. gracilis, f. nom., f. Poweri, f. nigrithorax,
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na Tussilago. Mantura rustica. Cheaetocnema concinna. hortensis. Psylliodes
affinis. — Silona lineatus, sulcifrons. Phytonomus nigrifrons. Rhinocus per-
pendicularis na Chenopodium a Polygonum. Miarus campanulae. Apion fla-
vipes, miniatum. VSechny fytofagni druhy na zminénych rostlindch. Mimo to
hojné larvy carabicidové a staphulinidové.

Résumé.

L’auteur donne dans le travail ci-dessus un apercu de l'histoire coléoptéro-
logique de la ville de Prague elle-mé&me et de ses faubourgs, une histoire
d’autrefois et d’auwjourd-’hui. Il déerit, d’abord, le territoire concenant les
conditions nécessaires & la vie des insectes. Dans une forme presque essayistique,
il y est spéciée I'éxtraordinaire richesse de la faune coléoptérologique, de
méme un certaine nombre de formes endémiques. Les comptes-rendus de tous
les faits littéraires, de sociétés, personnes, réunions, musées eb autres entre-
prises au point de vue coléoptérologique de notre capitale y sont traités commplé-
tement. Tous les titres des travaux litléraires, des autres, des collectionneurs,
des localités et des insectes sont soulignés dans l’article principal. L’auteur,
n’osant réclamer des droits pour des réserves naturelles de Prague adresse, au
meins, un appel ardent aux collegues praguois les conjurant d’achever les dé-
couverts coléoptérologiques. On a ajeuté, a la fin de cet article, un exemple
d'une biocoenose des Coléoptéres d’aujourd ’hui de la cité de Prague.

—



